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UvoD

Pred vama je kratak preliminarni izvestaj prve Nacionalne studije o drustvenom problemu seksualnog
zlostavljanja dece u Republici Srbiji (u daljem tekstu: Nacionalna studija). Nasa motivacija da uradimo
Nacionalnu studiju se sastoji u tome da rec i iskustvo deteta koje je preZivelo seksualno nasilje postane
dokumentovana javna rec i potvrda da su deca i u naSoj zemlji izloZena seksualnom nasilju i ocekuju da
preduzmemo hitnu akciju. Snazno smo podstaknute dugogodisnjim prakticnim radom sa decom i Zenama koje
su preZivele seksualno nasilje, na poseban nacin decom koja su nam ucinila cast i poklonila nam svoje najbolnije
tajne.

Incest Trauma Centar - Beograd je zvanic¢an nosilac, vilasnik i narucilac Nacionalne studije. Nacionalnu
studiju finansira Evropska Unija kroz Program podrske civilnom drustvu iz 2013. god. i realizovale smo je u
partnerstvu sa Ministarstvom prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije, Jedinicom za prevenciju
nasilja / Grupom za zastitu od nasilja i diskriminacije, i Centrom za promociju zdravlja Zena iz Beograda.
Dodatnu finansijsku podrsku su obezbedili Ambasada Australije u Beogradu, Rekonstrukcija Zenski fond i i
Vlada Republike Srbije, Kancelarija za saradnju sa civilnim drustvom.

Incest Trauma Centar - Beograd (zvani¢no registrovan 1994. god.) je Zenska nevladina organizacija,
specijalizovana sluzba za drustveni problem seksualnog nasilja. Imenovane smo, za Republiku Srbiju, za
zvanicnog nosioca Kampanje Saveta Evrope, koja nosi naziv “1 OD 5”. ReC je o potpisanom Sporazumu izmedu
Saveta Evrope u Strazburu i Incest Trauma Centra - Beograd koji se tice naseg vodenja Kampanje Saveta Evrope
protiv seksualnog zlostavljanja dece, zasnovane na Lanzarot Konvenciji. Naziv Kampanje, “1 OD 5” (“JEDNO OD
PETORQO”), dat je u skladu sa zvanicnim podatkom Saveta Evrope da je jedno od petoro dece u Evropi preZivelo
seksualno nasilje. Incest Trauma Centar - Beograd, specijalizovana sluzba sa 21 godinom iskustva u radu -
najstarija ove vrste u Srbiji - imenovana je za zvanicnog nosioca u punom trajanju Kampanje (2012.-2015.

god.).

Kampanja “1 OD 5” ima svoje tri dimenzije: a) podizanje svesti javnosti o temi seksualnog nasilja nad decom
b) uticaj na zakonodavstvo i obrazovanje i c) parlamentarna dimenzija. Nacionalnu studiju realizujemo u
okviru dimenzije "Uticaj na zakonodavstvo i obrazovanje” i korisnost njenih rezultata povezujemo i jednako
prenosimo u preostale dve.

Tim Nacionalne studije ¢ine Incest Trauma Centar — Beograd, Centar za promociju zdravlja Zena i Ministarstvo
prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije, Jedinica za prevenciju nasilja / Grupa za zastitu od
nasilja i diskriminacije, zajedno sa Etickim i Nadzornim odborom koji okupljaju istaknute strucnjakinje sa
dugogodisnjim iskustvom u oblastima rada sa decom, mladima i u obrazovanju, a posebno su oformljeni u
cilju realizacije Nacionalne studije. Tim je posvetio posebnu i punu pazZnju etickoj komponenti Nacionalne
studije. Institucija Zastitnika gradana Republike Srbije je ispratila proces izvodenja i pruZila svoje pozitivho
profesionalno misljenje u vezi sa punim postovanjem ljudskih prava deteta.

Tim Nacionalne studije:
Dusica Popadié, direktorka Incest Trauma Centra - Beograd i supervizorka Nacionalne studije

Dr Ljiljana Bogavac, zamenica direktorke Incest Trauma Centra - Beograd i predsednica Etickog odbora
Nacionalne studije

Centar za promociju zdravlja Zena:

Dr Stanislava OtaSevic¢, direktorka i rukovoditeljka Nacionalne studije

Prof. dr Viktorija Cuci¢, glavna istraZivacica

Dr Loraine ]. Bachuss, medunarodna konsultantkinja (redovno zaposlena u Centru za rodno nasilje i zdravlje
Londonske Skole za higijenu i tropsku medicinu (LSHTM, GVHC), u Londonu, Velikoj Britaniji)

Prof. dr Milan Gaji¢, glavni statisticar troclanog Statistickog tima (svi redovno zaposleni na Institutu za
statistiku Medicinskog fakulteta u Beogradu)
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4



Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije, Jedinica za prevenciju nasilja / Grupa za zastitu
od nasilja i diskriminacije:

Biljana Lajovi¢, specijalista Skolske psihologije, koordinatorka Jedinice / Grupe i clanica Etickog odbora
Nacionalne studije

Smiljana Grujié, psiholoskinja

Gordana Medenica

Eticki odbor (dve Clanice ve¢ navedene gore):

Milena Jerotijevi¢, psiholoskinja

Nadzorni odbor:

SnjeZana Mrse, Grupa ,Most" iz Beograda i predsednica Nadzornog odbora Nacionalne studije

Marija Krivacié, ,Psihokod” iz Beograda

Livia Joo Horti, direktorka Fondacije mentalne higijene ,Exspecto” iz Subotice

Anketarski tim: 61 obucena osoba (59 anketarica i 2 anketara). Deo ukupnog anketarskog tima su Cinile clanice

nasih saradnickih organizacija: Centar za devojke iz Nisa, ,Femenergy“ iz Pirota, Fondacija mentalne higijene
LExspecto” iz Subotice i ,Impuls” iz Tutina.

Incest Trauma Centar — Beograd se zahvaljuje ¢lanicama i clanovima Tima Nacionalne studije za posvecenost i
neprocenjivo poverenje u nas zajednicki javni glas protiv seksualnog nasilja nad decom u Srbiji.

Dusica Popadic¢ i Ljiljana Bogavac
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APSTRAKT

CILJEVI, OSVRT NA OSNOVNE REZULTATE I KONTEKST

Opsti cilj Nacionalne studije se ticao procene stepena prisutnosti seksualnog nasilja nad decom u Srbiji
kroz definisanje incidence i prevalence istog u ciljanoj grupaciji Skolske dece. Dakle, interesovalo nas je
koliko dece u Srbiji tokom Zivota preZivi seksualno nasilje (prevalenca) i koliko je dece u Srbiji bilo izloZeno
seksualnom zlostavljanju u poslednjih godinu dana (incidenca).

Specificni ciljevi su se ticali:
A) Identifikacije:

e Faktora okoline i drugih faktora koji se mogu povezati sa rizikom za seksualno nasilje
e Najcescih oblika i duzine trajanja seksualnog nasilja nad decom

¢ Ko su najces¢i pocinioci / pociniteljke seksualnog nasilja nad decom

e Ucestalosti i vrste posledica seksualnog nasilja po dete, prema iskazu deteta

e Ucestalosti traZzenja pomoci od strane deteta

e Broja dece koja su se obracala nekome za pomo¢ u vezi sa seksualnim nasiljem

¢ Nacina reagovanja osoba kojima se dete obratilo za pomo¢

¢ Broja osoba koje su prijavile seksualno nasilje nakon obracanja deteta

e Stepena informisanosti dece o problemu seksualnog nasilja

e Stavova roditelja i dece o seksualnom nasilju

B) PruZanja preporuka u oblasti prevencije i zaStite dece od seksualnog nasilja, posebno namenjenih sferi
obrazovanja.

OSVRT NA OSNOVNE REZULTATE - STA JE POKAZALA NACIONALNA STUDIJA?

Nacionalna studija je uradena na reprezentativnom uzorku od 2053 dece uzrasta od 10 do 18 godina iz 97
Skola, 61 osnovne i 36 srednjih Skola iz 51 grada u Srbiji. Uzorak je izraden uz koriS¢enje baze podataka
Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloSkog razvoja Republike Srbije (pogledati: Metodologija u Poglavlju 1).
Kori$c¢eno je ukupno 11 instrumenata rada u celokupnom procesu rada u cilju intervjuisanja dece od Cetvrtog
razreda osnovne Skole zaklju¢no sa tre¢im razredom srednje Skole (npr. informacija o Nacionalnoj studiji,
obrazac informisane saglasnosti/pristanka, upitnik, skala stavova, Zahvalnica). Pored osnovnog upitnika o
iskustvu seksualnog nasilja (licnom i drugih) - u osnovnim $kolama, doprinos ispitivanju stavova o temi

.....

mladi koji su ucestvovali i u osnovnom delu intervjuisanja.
Osnovni upitnik za decu i mlade

Na uzrastu od 10 do 18 godina, u svakom $kolskom odeljenju u Srbiji postoje 4 deteta koja su
prezivela odredeni vid seksualnog nasilja i jo$ 4 deteta koja poznaju nekoga kome se to dogodilo.
U ovom trenutku, 2 dece iz svakog $kolskog odeljenja izloZeno je seksualnom nasilju. U osnovnoj
Skoli, deca obelodanjuju najpre porodici, koja im po pravilu ne poveruje. Mladi u srednjim $kolama
najces$ce kazu drugarici ili drugu, koji su skloniji da im poveruju. Od 2/3 dece koja ispric¢aju $ta im
se dogodilo, vise od polovine osoba kojima su se poverili ne preduzima nista. Samo 7% njih prijavi
sluc¢aj nadleznim sluzbama.

Neprocenjivo je vazno da je Nacionalna studija kroz Citav niz rezultata jasno pokazala rodnu komponentu,
odnosno na koji nacin seksualno nasilje pogada devojcice, a na koji decake, i da je jasno potvrdeno pravilno
razumevanje seksualnog nasilja kao jednog od vidova rodno zasnovanog nasilja gde su devojcice ¢eS¢e mete.
0d 5 dece koja su prezivela seksualno zlostavljanje, 4 su devojcice i 1 decak.



Deca su preZivela sledece nasilne seksualne radnje - Odrasla osoba ili osoba koja je vise od 2 godine starija
od deteta, trazila je da dete ucini jednu ili viSe nabrojanih radnji ili ga primoravala na to:

e Daje gleda razgolicenu odnosno njene polne organe;
¢ Da se dete skine i pokaZe svoje polne organe;

e Zahtevala da dete dodiruje njene polne organe;

¢ Daje dete posmatra kako masturbira;

¢ Daje dete miluje po telu ili da ona miluje dete;

e Dadete stane golo pred fotoaparat, kameru ili mobilni telefon te osobe (ili za srednjoskolke/ce, da
stane zajedno sa partnerkom/partnerom);

e Dazajedno sa njom gleda slike, filmove, Casopise sa pornografskim sadrzajem;

¢ Slala pisma, cedulje, poruke sa seksualnim sadrzajem putem SMS-a, internetom (e-mail, Facebook
i druge druStvene mreZe);

e Zahtevala ili prisilila dete da stavi prste ili predmet u polni organ deteta;

e Primenjivala pretnje, ucene i slicno i primoravala dete na seksualni odnos tako $to je doslo do
kontakta dva polna organa;

e Primenom sile izvrsila seksualni odnos nad detetom;

¢ Dala detetu alkohol i/ili drogu i tako ga primorala na seksualni odnos;

e Dala drugima alkohol i/ili drogu i podsticala ih na seksualni odnos sa detetom;

e Nudila detetu novac za seksualni odnos;

¢ Kupovala i davala detetu poklone za seksualni odnos sa njom ili nekim drugim osobama;
¢ Drugo;

Nalazi ukazuju da je, od svih pitanja, deci najteZe bilo da saopste ko je pocinilac seksualnog nasilja. 62.1%
dece koja su preZivela nasilje odlucilo je da ne identifikuje pocinioca. Ovo nije neobi¢no, obzirom na iskustvo
Incest Trauma Centar - Beograd u prakti¢cnom radu koje pokazuje snazno prisutna osecanja stida, straha,
krivice i niskog samopostovanja. Stavise, deca su ovde ,lak$e” saopstavala koje nasilne seksualne radnje su
prezivela. U polovini slucajeva, nasilje se ponavljalo. Naj¢eS¢e mesto gde se nasilje dogada je kuca u 32%, a
svakako stvaraju zabrinutost i druStvene mreZe sa 22% na kojima je dete primilo i bilo izloZeno eksplicitnom
seksualnom sadrzaju. Podaci pokazuju da je akutno seksualno nasilje (nasilje sada traje) ¢eS¢e kod dece u
osnovnim S$kolama. Takode, skrece paznju podatak da je u srednjim Skolama, u 7.4% Skola oznacena kao
mesto dogadaja, ¢ime nas mladi alarmiraju da razvijamo mere sprec¢avanja npr. silovanja na ljubavnom
sastanku i drugih vidova seksualnog nasilja.

Prosecan uzrast kada se seksualno nasilje dogodilo je 14 godina i deca su se odvazila da u prose¢nom periodu
do 2 godine nakon zlostavljanja nama saopste da su preZzivela traumu. Anketarski tim je tokom intervjua i
na samom Kkraju izrazio posebnu zahvalnost svakom detetu koje je obelodanilo svoje iskustvo ili iskustvo
drugarice/druga.

Nacionalna studija snazno potvrduje da deca itekako govore o prezivljenom seksualnom nasilju i uporno
tragaju za osobom od poverenja. S tim u vezi, visoka je zabrinutost u vezi sa tim da osoba kojoj se dete
poveri - najceSc¢e ne preduzme nista da je zastiti. Jednako upozorenje je u tome da clanovi porodice nisu prva
adresa od poverenja za dete koje uvek ima najbolju procenu kome moZe da kaze.

VaZan podatak je i da deci nije lako da govore o efektima seksualnog nasilja, odnosno na koji nacin je nasilje
ostavilo traga na njih. Jedna tre¢ina se izjasnila da o tome ne bi nista rekla. Od onih koji su pruzili odgovore,
mladi najceS¢e navode ljutnju i bes kao efekte (74.1%), a zatim i kod dece i mladih slede ose¢anja straha
(69.3%), stida i krivice (55.8%).

Edukativni karakter Nacionalne studije se ogleda i u nalazu da je 48% dece prvi put o temi seksualnog
nasilja razgovaralo tokom naseg intervjua, a s druge strane ovaj podatak ukazuje na zabrinjavaju¢u praksu
dugogodisnjeg ¢utanja i upornog cuvanja tabu teme tokom (moze biti i celokupnog) odrastanja deteta.
Oni koji ¢uvaju tabu, podaci pokazuju, su i roditelji (51.1% nije otvaralo ovu temu) i obrazovni sistem
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(10.2% skola je otvaralo temu). Za decu koja su o seksualnom nasilju razgovarala sa roditeljima, u skladu
sa patrijarhalnim obrascem, majka se pojavljuje kao glavna osoba koja informiSe dete (48.6%) i dalje nosi
glavno breme odgovornosti o dobrobiti deteta. Nakon majki, edukatorke su i bake i sestre — dakle, proSiren je
stari obrazac odgovornosti Zena. Dete sa kojim su razgovarale, podaci pokazuju, naucilo je punu informaciju
o tome da seksualno nasilje mogu vrsiti i ¢lanovi porodice i porodi¢ni prijatelji i da, ako se nasilje dogodi,
treba da obavezno obavesti osobu u koju ima najviSe poverenja. Van porodice, najcesS¢i sagovornici/e su
drugovi i drugarice (30.2%), Sto iznova potvrduje znacaj edukovanosti ucenika/ca i vrSnjacke podrske.

U cilju odgovornog, preventivnog postupanja, kao deo redovne procedure izvodenja Nacionalne studije
ustanovljen je mehanizam pomo¢i u vidu , 0sobe za vanredne situacije“ koji se aktivira u slu¢aju eventualne
trenutne potrebe za pomoc¢i detetu tokom ili nakon intervjua. Ovaj mehanizam nije uopste koris¢en tokom
celokupnog trajanja anketarskog rada u Skolama, jer se nije javila potreba.

I[stovremeno, bez obzira da li bi neko dete zatraZilo pomoc ili ne, deo redovne procedure Nacionalne studije
je edukativni karakter informacija koje je anketarski tim pruzio svakom detetu ponaosob tokom intervjua,
bez obzira da li se izjasnilo da ima ili nema iskustvo nasilja. U korpusu pruzenih informacija je u osnovnom
pocetnom predstavljanju dete saznalo koja je osnovna delatnost Incest Trauma Centra — Beograd, a na kraju
razgovora je svako dete primilo Zahvalnicu sa nasim kontakt podacima i ohrabrenje da uvek moZe da se javi i
zbog sebe i/ili drugarice i druga koje poznaje, a zateknu se u situaciji nasilja.

O stepenu ugodnosti dece i mladih tokom intervjuisanja svedoce podaci da je 80.4% njih reklo da se tokom
razgovora osecalo opusteno, 13.9% je bilo iznenadeno temom i 7.1% imalo nelagodnost. Zakljucak je da, uz
pravilan pristup koji je rezultat edukovanosti, tema seksualnog nasilja nije bauk i o njoj je sasvim moguce
pricati sa decom u $kolskom kontekstu.

Skala stavova - roditelji i mladi

Ukupno je 1039 mladih u srednjim Skolama i 532 roditelja dece iz osnovnih $kola popunilo Skalu stavova
(pogledati Poglavlje 2).

Termin ,pravilan stav* (kasnije, istrazivacki termin , poZeljan odgovor”) znaci da kod osobe koja ga izrazava
postoji prepoznavanje specificnosti egzistencije deteta koje je preZivelo seksualno zlostavljanje i da stav
odrazava savezniStvo u vidu razumevanja dinamike nasilja, ohrabrenja i preduzimanja akcije u cilju zastite
deteta. Vrlo je vaZzno naglasiti da su, medu ukupno 23 ponudena stava za izjaSnjavanje, u vecini stavova
roditelji pruzili pozZeljnije odgovore, odnosno imali neSto pravilnije stavove od mladih. Medutim, i mladi i
roditelji upadaju u zamku okrivljavanja deteta-Zrtve, stigmatizuju devojcice i ve¢ ranjive drustvene grupe dece
koja zZive u domu ina ulici, kao i decu sa smetnjama u razvoju. Postoje odgovoriijednihidrugih da,Seks izmedu
odrasle osobe i deteta nema posledica po dete®, kao i ,Ako je dete seksualno zrelo, u redu je da odrasla osoba
ima seks sa njom/njim“ Mladi jasnije od roditelja prepoznaju da su pocinioci seksualnog nasilja najcesc¢e
osobe muskog pola. Roditelji u znacajnoj meri ne prepoznaju devojcice kao glavne mete pocinilaca. UoCava
se da postoji spremnost za prijavljivanje nadleZnim sluzbama u stavovima ,Kad sumnjate ili znate da je dete
seksualno zlostavljano, uvek treba prijaviti policiji“ i ,0sobe koje seksualno zlostavljaju decu treba da idu u
zatvor*, dok istovremeno, podseéamo (pogledati gore), glavni deo intervjua putem upitnika za decu i mlade
neumitno opominje da je samo 7.1% osoba koje su saznale za seksualno nasilje nad detetom, krivi¢no delo
i prijavilo. Spremnost za prijavljivanje se javlja kao deklarativna. Podaci pokazuju da roditelji manje veruju
od mladih da je oporavak deteta koje je preZivelo seksualno nasilje moguc. U vrlo visokom procentu, i mladi i
roditelji se slazu da , O temi seksualnog zlostavljanja dece treba uciti od vrti¢a do fakulteta da dete prepozna
nasilje i zaStiti se”.



OSVRT NA KONTEKST
Kontekst u kojem se odvijala Nacionalna studija je karakterisalo sledece:

e Vecina skola je pravilno predstavila cilj, korisnost i proceduru sprovodenja Nacionalne studije, i
proceduru u potpunosti ispratila.

¢ Unutar Skolskog sistema postoji potreba za dodatnim razvijanjem svesti o neophodnosti javnog govora
o temi seksualnog nasilja nad decom i sprovodenja Nacionalne studije u Srbiji (44 Skole su odbile ucesce
¢ime su prevashodno njihovi zaposleni onemogucili deci participaciju i izraZavanje (17 u Vojvodini, 12
u Beogradu, 2 u Valjevu, 2 u Cacku, 2 u Kraljevu, 2 u Novom Pazaru, u 7 osnovnih $kola je, po proceduri,
odrzan uvodni roditeljski sastanak koji je imao rezultat 0 pristanaka roditelja ili do 5 Sto je za te Skolske
sredine bilo nedovoljno)). Belezimo Cesta objasnjenja, da takvi sluc¢ajevi nisu zabeleZeni u nasoj sredini,
tako da nema potrebe da se Nacionalna studija radi kod nas", ,imamo Skolsko takmicenje za mesec
dana“, na samom kraju perioda anketiranja i, poCinje nam testiranje prvaka“ i sl.). Vazno je napomenuti
da je maksimum zabeleZenog vremena 6 radnih sati potrebnih da anketarski timovi od po 3 ¢lanice/a
zavrSe ukupno intervjuisanje jednog selektovanog odeljenja u svakoj pojedinacnoj Skoli.

¢ SloZene okolnosti u druStvenom smislu, npr. dugotrajan Strajk u Skolama, reakcije zaposlenih na
nedavno smanjenje plata.

e Uizvesnom broju $kola koje su uzele uceSce je bila prisutna nesigurnost kako predstaviti temu Skolskom
kolektivu, roditeljima i deci. Incest Trauma Centar - Beograd je pruzio asistenciju u sadrzajnom smislu.

e U izvesnom broju Skola je, i pored postignutog dogovora u skladu sa instruktazom za Skolske
koordinator(k)e i pisanim pravilima, bilo tesko¢a u obezbedivanju uslova za nesmetan rad (ulaZenje u
prostorije tokom trajanja intervjua, poZurivanje u¢enika/ca i anketarskog tima, zahtev za premestanje
u drugu prostorija dok anketiranje traje, i dr.). Pored toga, dogadalo se da je anketarski tim zaticao

situaciju da je deci reCeno da ¢e ucestvovati u ,testiranju’, ,ispitivace vas...", , bic¢e tesko..., ,to je cudna
tema*, do slike da je istraZivanje bauk i dr.

U Skolama gde deca govore madarski, intervjuisanje je sprovedeno na madarskom jeziku.
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PRELIMINARNI IZVESTAJ (KRATKA VERZIJA)

POGLAVLIJE 1

PROCENA VELICINE POJAVE | NJENE KARAKTERISTIKE

Ciljevi Nacionalne studije o drustvenom problemu seksualnog zlostavljanja dece (u daljem tekstu,Nacionalna
studija”) realizuju se na dva nivoa:

I. Istrazivacki koji je usmeren na:

Procenu veli¢ine pojave seksualnog nasilja nad decom (u daljem tekstu SN) u Srbiji

Opis karakteristika SN nad decom

Procenu broja dece koja su prezZivela SN, koja su se obracala nekome za pomo¢, kaoi procenu reagovanja na
trazenje pomoci od strane deteta

Procenu informisanosti dece u Srbiji o SN

Procenu stavova roditelja dece mlade od 15 godina kao i same dece starosti od 15 — 18 godina o SN nad decom

Il. Interventni, koji dolazi nakon istraZivackog i koji se, na osnovu rezultata istraZivanja kao i drugog akumuliranog
znanjaiiskustvaIncestTrauma Centra—Beograd, usmerava na definisanje preporuka za delovanje kao i na definisanje
konkretnih akcija.

Neki od primera su:

Razvoj posebnih strategija za prevenciju SN, kao i za zastitu dece Zrtvi nasilja

Integrisanje tematskih sadrzaja SN u kurikulume redovnog $kolskog sistema (vrti¢a, osnovnih i srednjih $kola)
Razvijanje mehanizama za rano otkrivanje SN

Promovisanje i uspostavljanje programa primarne prevencije SN, uz uticaj na promene stavova, navika,
ponasanja i postojecih stereotipa.

Istrazivacki deo sadrzi:

A. Osnovna teorijska uporista Nacionalne studije

B. Faze Nacionalne studije

C. Metodologiju Nacionalne studije

D. Eticke principe Nacionalne studije

E. Najznacajnije rezultate Nacionalne studije

Napomena: Posebno su prikazani rezultati na osnovu analize upitnika, a posebno procena stavova.

A. Osnovna teorijska uporista Nacionalne studije

Danas se znacajan broj naucnih oblasti i disciplina bavi prou¢avanjem SN nad decom i traga se za profesionalnim
koncenzusom o razli¢itim pitanjima.

To sa jedne strane rezultira u sloZzenosti poredenja rezultata razlicitih istrazivanja, a sa druge otvara slobodan
prostorza istrazivac(ic)e da tragaju za vlastitim reSenjima.

Taj prostor je iskoristila i Nacionalna studija.
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Definicija seksualnog nasilja nad decom i hjena operacionalizacija

U literaturi postoji niz definicija SN nad decom, koje se, iako razlicite, ravnopravno koriste u istrazivanjima.
U Nacionalnoj studiji koris¢ena je definicija Saveta Evrope' koja pod SN nad decom podrazumeva sledece:

a) seksualni odnos sa detetom koje prema relevantnoj regulativi ili drzavnom zakonu nije dostiglo zakonsku dob za
seksualnu aktivnost;

b) stupanje u seksualne odnose sa detetom je uradeno: pod prisilom, koris¢enjem sile ili pretnje; ili je zloupotreba
ucinjena od strane lica kojem dete veruje, autoriteta ili koje ima uticaj nad detetom, ukljucujuci i one unutar
porodice; zloupotreba je izvrSena nad detetom koje se nalazi u posebno osetljivoj situaciji, s posebnim naglaskom
na mentalne i fizicke nesposobnosti ili zavisnu poziciju.

) de¢ju prostituciju i decju pornografiju kao npr: uposljavanje deteta u prostituciju ili uzrokovanje decije prostitucije;
prisiljavanje deteta na prostituciju ili sticanje dobiti ili na drugi nacin iskoriStavanje deteta za takve svrhe; primanje
naknade od decije prostitucije; izradu decije pornografije; nudenje ili cinjenje dostupnom decije pornografije;
distribucija ili prenosenje decije pornografije; nabavljanje decije pornografije za sebe ili za drugo lice; posedovanje
decije pornografije; svestan pristup putem informacijskih i komunikacijskih tehnologija decijoj pornografiji.

Pored opste definicije, zaistraZivanje je posebno znacajna njena operacionalizacija, odnosno izdvajanje i definisanje
onih obeleZja koja opisuju pojavu i ¢ine je onim $to jeste, te se kao takva, posebno istrazuju i prate*3

Postoje misljenja da je definiciju SN vrlo tesko operacionalizovati, zbog drustvene stigme i sa tim povezane Cinjenice
da se odigrava u ,nedostupnom prostoru” (privatnost porodi¢ne ili druge zajednice u koje se ne moze udi bez
saglasnosti ¢lanica i ¢lanova, izuzev u zakonom definisanim situacijama). *

Operacionalizacija SN nad decom vrlo je razli¢ita u literaturi i naj¢es¢e se istrazuje jedan ili vise sledecih oblika
nasilja:>®

* Bez seksualnog kontakta (upudivanje komplimenata i zahteva seksualne sadrzine, izlaganje, pokazivanje,
gledanje privatnih / intimnih delova tela i polnih organa, itd.)

*  Saseksualnim kontaktom (dodirivanje, milovanje, ljubljenje i drugo)
* Nasilan seksualni odnos (oralni, analni, vaginalni)
* Kombinovano seksualno nasilje

Sa ciljem da obuhvati sve oblike SN nad decom, Nacionalna studija operacionalizovala je SN izborom veceg broja
obelezja i definisala da prisustvo svakog pojedinac¢nog od njih predstavlja SN.

Navodimo neka od tih obeleZja:

* Zahtev da se dete pokaZe nago,odnosno da izloZi polne organe

» Zahtev da dete gleda nasilnika nagog

* Zahtev da nasilnik dodiruje polne organe deteta i da dete to ¢ini nasilniku
* Milovanje i masturbacija

* Fotografisanje nagog deteta

* Zajednicko gledanje filmova / slika sa pornografskim sadrzajem

* Slanje pisama, SMS poruka i dr.

* Stavljanje prsta ili predmeta u polni organ deteta

* Primena sile u izvrSenju seksualnog odnosa

1 Council of Europe/Convention on protection of children against sexual exploatation and abuse. Available from www.coe.int
2 CIOMS (2002) - International ethical quidelines for biomedical research involving human subjects. Available from www.cioms.ch
3 Putman F (2003) - Ten years research update review: Child sexual abuse psychiatry 2003/42(3)/269
4 Lalor K-McElvaney R (2010) - Overview of the nature and extent of sexual abuse in Europe. Available from www.coe. int/children/publication
sexual violence
5 Andrews G (2004) Child sexual abuse, WHO
6 Barth J (2013) -The current prevalence on child sexual abuse worldwide; Inter. J. Public health, vol 50, issue 3, pp 469-483
| .
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* Primena pretnje, ucene isl. da bi se izvrsio seksualni odnos

* Opijanje deteta u cilju izvrSenja seksualnog odnosa

* Opijanje drugih osoba u cilju podsticanja na izvrsenje seksualnog odnosa nad detetom
* Davanje novca, poklonaii sl. u cilju nagovaranja na seksualni odnos

* Drugi oblici seksualnog nasilja

Procena veli¢ine pojave seksualnog nasilja nad decom

Znatan broj istrazivac(ic)a smatra da je stvarnu veli¢inu pojave SN nad decom prakti¢no nemoguce odrediti.”, 8

Epidemioloske studije na velikim, reprezentativnim uzorcima mogu da pruze grubu procenu veli¢ine pojave, sto je
dovoljan podatak za planiranje i preduzimanje odredenih mera.’

Nacionalna studija realizovana je na reprezentativnom uzorku i usmerila se ka definisanju incidence i prevalence
SN.

To podrazumeva da su prevalencu cinili svi slucajevi SN koje je dete prijavilo i koji su se javljali u periodu od kada
dopiru detetova secanja pa sve do navriene 18. godine, a incidencu su Cinili svi novi slucajevi koji su se javljali
tokom protekle godine.

Incidenca, samostalno prikazana, svedoci i o nastavku / kontinuitetu SN nad detetom / decom.

Nacionalna studija integrisala je u svoj dizajn i realizaciju veliki broj preporuka iz literature koje se odnose na stvaranje
najboljih mogucénosti za definisanje veli¢ine pojave.

Neke od tih odnose se na:

* Pogodnost skolske sredine za definisanje okvira uzorka i za samo istrazivanje

* Anketiranje,licem u lice” a ne samopopunjavanje "

* Kreiranje instrumenata sa viSestrukim izborom'

* Pomoc detetu koje je prezivelo seksualno nasilje da o tome razgovara sa anketar(k)om u istrazivanju
* Definisanje pitanja za,parcijalno obelodanjivanje”

Obelodanjivanje seksualnog nasilja

Posebna paznja u istrazivanjima posvecena je nacinu na koji ¢e dete koje je prezZivelo seksualno nasilje biti spremno
da to podeli sa drugima i time omoguci uvid u veli¢inu pojave i njene karakteristike.'?, * Jedan od nacina koji se
spominje u literaturi i koji je primenjen i u Nacionalnoj studiji jeste uvodenje seta pitanja koja govore o ,drugim
osobama” koje su prezivele nasilje.

Poznato je da stope obelodanjivanja SN variraju od studije do studije i iznose 24% - 96 % od stvarne veli¢ine pojave.', 16
Posebno niske stope obelodanjivanja beleze se tamo gde je nasilnik vrlo bliska osoba ili krvni srodnik. '

Nacini obelodanjivanja su vrlo znacajan faktor u povecanju stope odgovora o prezivljenom nasilju.

U literaturi se spominje veci broj nacina, kao 3to su: direktno obelodanjivanje, brzo obelodanjivanje, delimi¢no,
neverbalno i parcijalno. Npr. parcijalno karakterise anksioznost, dete Zeli da saopsti, ali se plasi $ta to nosi; moze
minimizirati i saopstiti,blazu verziju” od one koja se dogodila; moze govoriti da je neko drugo dete zlostavljano,

7 Council of Europe (2014) - Protecting the children against sexual exploatation and abuse, a comprehensive approach; Available from www.coe.int

8 Peiebe (2009) - Adolescents’ experience of sexual abuse, Disertation series 2009; Available from: www.lu.se/o

9 Council of Europe (2014) - Protecting the children against sexual exploatation and abuse, a comprehensive approach; Available from www.coe.int

10 Lalor K-McElvaney R (2010) - Overview of the nature and extent of sexual abuse in Europe. Available from www.coe. int/children/publication

sexual violence

11 Wyatt GE (1986) - Methodological consideration in research on prevalence of child sexual abuse; Child abuse negl, 1986 10(2)241-251

12 Wyatt GE (1986) - Methodological consideration in research on prevalence of child sexual abuse; Child abuse negl, 1986 10(2)241-251

13 Esoposito C (2014)- Child sexual abuse and disclousure, Literature review; available from: www.facs.nsw.gov.au

14 Allnock, Miller (2013 )-No one noticed, no one heard. A study of disclousure of chidren abuse. Available from www. nspcc. Org. Uk

15 Ballentine M (2012) -Sibling incest dinamics therapeutic themes; Clinical social work Journal 2012, 40, pp 56-5

16 Kogan (2004) Disclosing unwanted sexual experience; Child sexual abuse and neglect 2004, 28(8), pp146/155

17 Ballentine M (2012) -Sibling incest dinamics therapeutic themes; Clinical social work Journal 2012, 40, pp 56-5
| I I

13



bez spominjanja da deli isto iskustvo; umesto licnog iskustva seksualnog nasilja, obelodanjuje da se radi o fizickom
nasilju; plasi se repeticije dinamike u porodici ako saopsti; osecanje stida i krivice sprecavaju puno obelodanjivanje.™

B. Faze Nacionalne studije - klju¢ne tacke
Nacionalna studija se realizuje kroz 6 faza:

1. Pripremna faza koja je ukljucivala: Formiranje timova; Razvoj instrumenata i Protokola; Formiranje Etickog
i Nadzornog odbora; Izbor konsultantkinje; Uzorkovanje; Organizaciju rada u Skolama i izbor Skolskih
koordinatora/ki i osoba za vanredne situacije; Selekciju anketarki/anketara; Verifikaciju uradenog od strane
Etickog i Nadzornog obora; Edukaciju za rad na terenu; Trodnevnu obuku za anketar(k)e i jednodnevnu
instruktazu za Skolske koordinator(k)e.

Rad na terenu: sprovodenje ankete u izabranim Skolama

Obrada i analiza podataka (deskripcija i selekcija za detaljnije analize)
Pisanje preliminarnog izvestaja

Prezentacija rezultata

Sk w

Pisanje, publikovanje i diseminacija finalnog izvestaja

Sve faze Nacionalne studije odvijaju se u skladu sa programom i planom aktivnosti.

C. Metodologija terenskog istrazivanja

Istrazivacki deo realizovan je kroz epidemiolosku studiju populacionog karaktera, usmerenu ka proceni incidence i
prevalence SN kod dece u Srbiji, kao i ka utvrdivanju karakteristika SN.

Ciljanu populaciju ¢inila su :
* Deca uzrasta 10-18 godina koja su na redovnom $kolovanju u osnovnim i srednjim $kolama Srbije
* Roditelji dece koja su na redovnom $kolovanju u osnovnim $kolama (uzrast 10-14)

Uzorak je stratifikovan po tipu.

Dva faktora koja su se ukrstila u stratifikaciji su:
+ Skolska uprava (16 kategorija)
* Uzrast (2 kategorije — osnovna i srednja $kola)

Time je dobijeno ukupno 32 stratuma na osnovu kojih je kreiran uzorak.

Odabir skola u svakom stratumu vrsen je na osnovu generatora slucajnih brojeva, a ukoliko je postojala nemogucénost
da se Nacionalna studija sprovede u datoj Skoli, birana je rezervna skola, takode na osnovu generatora slucajnih
brojeva, ali u okviru istog stratuma.

Instrumenti istrazivanja sadrzali su sledece kategorije:
a. Osnovni upitnik
b. Skala stavova
c¢. Pisma ucesnici/ku sa informacijama neophodnim za saglasnost / pristanak
d. Formulari za davanje saglasnosti / pristanka
e. Dnevni izvestaj anketarke / anketara

18 Allnock, Miller (2013 )-No one noticed, no one heard. A study of disclosure of chidren abuse.
| I
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Realizacija

Nacionalna studija je realizovana u 51 gradu Srbije, odnosno u 97 skola u tim gradovima (61 osnovna i 36 srednjih).
Na osnovu centralno pravljenog rasporeda i stalne koordinacije, anketarke / anketari su adekvatno relizovali svoj
zadatak.

Ukupno je obuhvaceno 2053 ispitanika/ca.

D. Eticki principi Nacionalne studije
U planiranju i realizaciji Nacionalne studije, eticki principi bili su od prioritethnog znacaja i to kako oni opsti

(opravdanost, korisnost, neskodljivost, anonimnost) tako posebno oni koji se primenjuju u direktnom kontaktu sa
decom (privatnost i poverljivost, dobrovoljnost i autonomija, pristanak, saglasnost, prava tokom istrazivanja i dr.).

Deo edukacije na obukama za anketare/ke kao i za Skolske koordinatore/ke bio je posvec¢en ovim pitanjima.

Zbog posvecenosti etickoj komponenti, tokom istrazivanja nije zabelezen nijedan ozbiljan eti¢ki nesporazum ili
krienje principa. Organizovan monitoring rada anketarskog tima je, izmedu ostalog, omogucio i uspedno resavanje
pojedinih nedoumica tokom odvijanja terenskog rada.

Eticki principi nisu ostali samo na teorijskom nivou. Prema rezultatima Nacionalne studije i izvestajima anketara/ki,
deca su tokom istrazivanja koristila svoja prava na dobrovoljnost i autonomnost (pogledati Rezultate).

E. Rezultati Nacionalne studije
| Rezultati koji proizilaze iz upitnika (deskripcija i testiranje)

1. Obuhvat i stope odgovora

Uzorak za istrazivanje Cinila je 121 Skola koja se nalazi na teritoriji 16 Skolskih uprava Ministarstva prosvete, nauke i
tehnoloskog razvoja Republike Srbije.

Pritom su, takode, izabrane i 32 rezervne $kole (osnovne i srednje), sa ciljem da posluze kao zamena $kolama koje
nisu prihvatile u¢e$¢e u Nacionalnoj studiji.

Distribucija skolskih uprava koje su usle u Nacionalnu studiju i broj u¢enika/ca u svakoj od njih prikazani su u Tabeli 1.

Tabela 1. Skolska uprava i broj u¢enika/ca

Skolska uprava N %
Beograd 462 22.5%
Valjevo 125 6.1%
Zajecar 55 2.7%
Zrenjanin 98 4.8%
Jagodina 70 3.4%
Kragujevac 149 7.3%
Kraljevo 46 2.2%
Krudevac 70 3.4%
Leskovac 191 9.3%
Nis 171 8.3%
Novi Pazar 59 2.9%
Novi Sad 242 11.8%
Pozarevac 117 5.7%
Sombor 86 4.2%
Uzice 52 2.5%
Cacak 60 2.9%
| I I
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- _____________________________________________________________________________________________________________________________________________________
Istrazivanje je sprovedeno u 97 Skola, dok su 44 3kole odbile ucesce, ukljucujuci i odredeni broj,rezervnih” skola.

Stopa odgovora za skole iznosi 80% i smatra se visokom.

Anketnim istrazivanjem obuhvacéeno je 2053 ucenika/ca osnovnih i srednjih skola.

Kao sto je i planirano u istrazivanju, najveca ucestalost ispitanika/ca bila je u najveéim skolskim upravama, odnosno
gradovima u kojima Zivi i ide u skolu najvedi broj uéenika/ca.

Stopa odgovora medu ucenicima iznosila je 96.60% .

Razlozi za 3.6% neodgovora su slededi:
* 25dece od 15-18 godina odbilo je da potpise pristanak za ucesée u intrevjuu
* 39deceod 10-14 godina odbilo je da potpise saglasnost za u¢esce u intervjuu, iako su roditelji dali svoj pristanak

* 8dece odustalo je tokom intervjua

2. Sociodemografske karakteristike ispitanica/ka

Kako Tabela 2. pokazuje, dobijeni uzorak se karakteriSe dobro izbalansiranom starosnom strukturom, nesto
nagladenijim uce$¢em devojcica, ravnomernim rasporedom grupacija po uzrastu, izuzev rubnih godina.

Tabela 2. Sociodemografske karakteristike

N %
Ispitanici/ce OS 1014 49.4%
Dobna grupa — ~

Ispitanici/ce SS 1039 50.6%
Pol Muﬁki 931 45.3%
Zenski 1122 54.7%

10 11 0.5%
11 223 10.9%
12 297 14.5%
13 248 12.1%
Uzrast 14 209 10.2%
15 415 20.2%
16 283 13.8%
17 298 14.5%

18 69 3.4%
Prvo (najstarije) dete 787 38.3%
. Srednje dete 206 10.0%

Roden/a si kao - -
Poslednje (najmlade) dete 790 38.5%
Jedino dete 270 13.2%
Jedino sam dete svojih | Da 296 14.4%
roditelja i nemam Ne 1757 85.6%
rodenih brace i sestara
Da li sada zivi$ sa oba| Da 1688 82.2%
roditelja Ne 365 17.8%
| L —————
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\ %

Majka umrla 14 3.9%
Otac umro 47 13.1%

Ako ‘ne ZIvis s:a oba Jedan od roditelja u inostranstvu | 11 3,1%

roditelja navedi razloge —— -

zato Roditelji razvedeni 245 68.1%

Roditelji nepoznati 1 0.3%
Drugo 42 11.7%

Najmaniji procenat dece je jedino dete u porodici ili srednje dete, dok je vecina, sa gotovo identi¢nim procentom, ili
prvo ili poslednje dete. Vecina Zivi sa oba roditelja, a ukoliko ne zZivi sa oba roditelja, u najve¢em procentu razlog je
razvod roditelja.

IzTabele 3. se vidi da najvedi broj ima jednog/u rodenog brata/sestru, dok je procenat polubrace i polusestara daleko
maniji.

Tabela 3. Broj rodene brace/sestara, polubrace/polusestara

Broj N %
0 296 14.4%
i 1205 58.7%
Rodene brace/sestara
2 441 21.5%
3+ 111 5.4%
0 1022 49.8%
i 886 43.2%
Rodene brace
2 129 6.3%
3+ 16 0.8%
0 1035 50.4%
) 810 39.5%
Rodenih sestara
2 178 8.7%
3+ 30 1.5%
0 1963 95.6%
Polubrace 1 71 3.5%
2+ 19 0.9%
0 1948 94.9%
0,
Polusestara ! 82 4.0%
2+ 23 1.1%

Broj ukucana/ki koji Zive sa ispitanikom/com je prikazan u Tabeli 4, iz koje se vidi da je mali broj dece koja su samo
deca macehe ili samo deca o¢uha, a da u hraniteljskim porodicama nije bilo druge dece.

Tabela 4. Broj ukucana/ki koji zive sa ispitanicom/kom (ne racunajudi roditelje)

Broj ukucana/ki koji zive sa
ispitanicom/kom (ne racunajuci

roditelje)
oL N 1092 781 153 24 1 1 1
Sestre koje Zive sa tobom
% 53.2% 38.0% | 7.5% [1.2% |0.0% |0.0% |0.0%
3 L. N 1087 835 119 9 2 1 0
Braca koja zive sa tobom
% 52.9% 40.7% [5.8% |04% [0.1% |0.0% [0.0%
o N 2028 25 0 0 0 0 0
Polusestre koje Zive sa tobom
% 98.8% 1.2% [0.0% |0.0% ([0.0% |0.0% [0.0%

- _____________________________________| I I
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Broj ukucanal/ki koji zive sa

ispitanicom/kom (ne ra¢unajuéi

roditelje)
L N 2026 23 4 0 0 0 0
Polubraca koja Zive sa tobom
% 98.7% 1.1% 10.2% 0.0% ]0.0% [0.0% |0.0%
Kcerke o¢uha, macehe... koje Zzivesa | N 2052 1 0 0 0 0 0
tobom % 100.0% [0.0% |0.0% |0.0% |0.0% |0.0% |0.0%
Sinovi o¢uha, macehe... koji zivesa | N 2049 1 2 0 1 0 0
tobom % 99.8% 0.0% ]0.1% 0.0% ]0.0% [0.0% |0.0%
L. N 1985 45 13 10 0 0 0
Rodake koje Zive sa tobom
% 96.7% 2.2% |0.6% 05% |0.0% [0.0% |0.0%
. N 1982 52 13 4 2 0 0
Rodaci koji Zive sa tobom
% 96.5% 25% |[0.6% 0.2% ]0.1% [0.0% |0.0%
Druga Zenska deca u hran. N 2053 0 0 0 0 0 0
ili usvoj. porodici % |100.0% |0.0% [0.0% [0.0% |0.0% |0.0% [0.0%
Druga muska deca u hran. N 2053 0 0 0 0 0 0
ili usvoj. porodici % [100.0% [0.0% [0.0% |0.0% [0.0% |0.0% [0.0%

Grafikon 1. Struktura ispitanika/ca prema tome da li zive u istom domacinstvu sa babom i dedom

Najvedi broj dece zZivi u dvogeneracijskoj porodici, a tamo gde je trogeneracijska, u najve¢em procentu se radi o babi.

Babaideda

Iz Tabele 5. se vidi da srednju stru¢nu spremu ima najvedi broj/procenat decijih roditelja, a da zatim sledi fakultetsko

obrazovanje.
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Tabela 5. Skolska sprema majke i oca
Skolska sprema oca

Skolska sprema majke

Stru¢na sprema

[\ % %
bez skole 2 0.1% 1 0.1%
nezavrsena OS 11 0.6% 3 0.2%
0S 160 8.0% 121 6.6%
srednja stru¢na skola 957 48.1% 945 51.5%
srednja Skola/gimnazija 221 11.1% 174 9.5%
visa skola 143 7.2% 136 7.4%
fakultet 358 18.0% 295 16.1%
poslediplomske studije 18 0.9% 17 0.9%
drugo 0 0.0% 4 0.2%
ne znam 118 5.9% 140 7.6%

Radi bolje preglednosti, a i zbog malog broja staratelja, kreirana je varijabla skolska sprema majke/starateljke i oca/

staratelja, a stru¢na sprema je kategorizovana u ¢etiri kategorije. Distribucija je prikazana u Tabeli 6.

Tabela 6. Skolska sprema majke/starateljke i oca/staratelja

N %
bez skole/osnovna skola 176 8.8%
y . . srednja Skola 1181 59.1%
Skolska sprema majke/starateljke ——— -
visa/visoka/postdipl. 520 26.0%
drugo/ne zna 120 6.0%
bez skole/osnovna skola 129 6.9%
y . srednja Skola 1130 60.8%
Skolska sprema oca/staratelja — -
visa/visoka/postdipl. 451 24.2%
drugo/ne zna 150 8.1%

Najvedi procenat u oba slucaja je srednja stru¢na sprema.

3. Nasilje (svi oblici ) — ispitanici/e govore o iskustvima svojih drugova/drugarica

Podaci prikazani u ovom poglavlju rezultat su odgovora dece na pitanje o tome da li dete poznaje nekog druga ili
drugaricu koji je preziveo/la neki oblik nasilja kao i na pitanje o vrsti prezivljenog nasilja.

Tabela 7. Dete poznaje nekoga ko je preziveo/la nasilje

Drugai ili drugaricu koji su preziveli N

neki oblik nasilja

u poslednjih godinu dana da 669 32.6%
ne 1384 67.4%
u toku Zivota da 809 39.4%
ne 1244 60.6%
ili u poslednjih godinudana |da 1036 50.5%
ili u toku zivota ne 1017 49.5%

Nova varijabla “ili u zadnjih godinu dana ili u toku Zivota” odnosi se na pitanje da li se nasilje desilo bilo kad u toku
Zivota, odnosno i u poslednjih godinu dana i pre toga. Polovina ispitanika/ca je odgovorilo da poznaje nekoga ko je
preziveo/la neki oblik nasilja.

Trecina je prezivela nasilje u prethodnih godinu dana, dok je procenat onih koji su ga preziveli tokom Zivota nesto
veci (Tabela 7.).
I

19



Distribucija ispitanika/ca prema obliku nasilja je prikazana u Tabeli 8.

Tabela 8. Oblik nasilja

N %
Emocionalno/psihicko ne 1719 83.7%
nasilje da 334 16.3%
Fizicko nasilje ne 1677 81.7%
da 376 18.3%
Elektronsko nasilje ne 1813 88.3%
da 240 11.7%
Seksualno nasilje ne 1858 90.5%
da 195 9.5%
Socijalno nasilje ne 1779 86.7%
da 274 13.3%
Visestruko nasilje ne 1839 89.6%
da 214 10.4%

U strukturi prezZivljenog nasilja druga ili drugarice koje deca poznaju dominira fizicko nasilje, a zatim sledi
emocionalno/ psihic¢ko nasilje.

Seksualno nasije prezivelo je 9.5% drugova ili drugarica.

Grafikon 2. Poznaje druga ili drugaricu koji je preziveo/la nasilje

50

40

= 30

20

10

u poslednjih godinu dana u toku zivota uopste

Poznaje druga ili drugaricu kojifa je doziveo/la neki oblik nasilja

Od ukupno 195 (154+24+4+3+10) dece koja su izjavila da poznaju bar jednu osobu (druga/drugaricu) koja je
preziveo/la seksualno nasilje, 154 (79%) navelo je da poznaje samo jednu osobu, 24 (12,3%) poznaje dve osobe,
4 (2,1%) je navelo da poznaje 3 osobe, 3 (1,5%) je navelo da poznaje 4 osobe i desetoro dece (5,1%) je navelo da
poznaje 5 ili vise osoba koje su dozivele seksualno nasilje.
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Tabela 9. Broj osoba koje su prezivele neki oblik nasilja

Broj osoba 1 2 3 4 5+
koje su prezivele
Emocionalno/psihi¢ko nasilje | N 204 59 29 14 28
% 61.1% 17.7% 8.7% 4.2% 8.4%
Fizicko nasilje N 235 74 36 14 17
% 62.5% 19.7% 9.6% 3.7% 4.5%
Elektronsko nasilje N 165 27 22 11 15
% 68.8% 11.2% 9.2% 4.6% 6.2%
Seksualno nasilje N 154 24 4 3 10
% 79.0% 12.3% 2.1% 1.5% 5.1%
Socijalno nasilje N 186 45 24 5 14
% 67.9% 16.4% 8.8% 1.8% 5.1%
Visestruko nasilje N 150 24 18 6 16
70.1% 11.2% 8.4% 2.8% 7.5%

Distribucija osoba za koje ispitanik/ca zna da su preziveli neki vid nasilja pokazuje znacajne razlike po polu. Seksualno
nasilje viSestruko je zastupljenije kod devojéica, a sli¢na je situacija i sa elektronskim nasiljem sa seksualnim

sadrzajem, dok je kod decaka dominantno fiizicko nasilje (Tabela 10.).

Tabela 10. Polna struktura dece koja su prezivela neki oblik nasilja, koju ispitanici/e navode da poznaju

Pol osobe koja je prezivela nasilje N %
Emocionalno nasilje zenski 347 64.9%
muski 188 35.1%
Fizicko nasilje zenski 212 36.3%
muski 372 63.7%
Elektronsko nasilje Zenski 307 84.6%
muski 56 15.4%
Seksualno nasilje Zenski 224 88.5%
muski 29 11.5%
Socijalno nasilje Zenski 225 55.1%
muski 183 44.9%
Videstruko nasilje zenski 176 55.9%
muski 139 44.1%

Kada je o godinama starosti re¢, svi oblici nasilja pojavljuju se, u proseku, u uzrastu od oko 14 godina (Tabela 11.).

Tabela 11. Starosna struktura dece koje su prezivela neki oblik nasilja, koju ispitanici/e navode da poznaju

Aritmeticka SD
sredina

Godine starosti osobe N Medijana Minimum Maksimum

koja je prezivela nasilje

Emocionalno nasilje 530 13.85 2.533 14.00 5 18
Fizicko nasilje 580 14.04 2.568 14.00 5 18
Elektronsko nasilje 362 14.23 2.132 14.00 7 18
Seksualno nasilje 248 13.84 2.525 14.00 4 18
Socijalno nasilje 408 13.31 2.695 14.00 1 18
Visestruko nasilje 314 13.73 2.610 14.00 7 18

Napomena: uz Tabele 10.i 11., jedinica posmatranja je dete koje je prezivelo nasilje, a ne ispitanik/ca.

- _____________________________________| I
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4. Seksualno nasilje - lino iskustvo

U ovom poglavlju prikazana je distribucija ispitanika/ca prema licnom iskustvu preZivljavanja razli¢itih oblika nasilnih
seksualnih radnji.

U skladu sa operacionalizovanom definicijom SN, u Nacionalnoj studiji, za iskaz o prezZivljenom seksualnom nasilju
dovoljan je pozitivan odgovor na jedan ili vise modaliteta navedenih u Tabeli 12..

Tabela 12.,takode, daje mogucnost za belezenje oblika nasilnih seksualnih radnji koje su se dogodile nekom drugom,
kao i za izlaznu strategiju“ —,ne zelim o tome da govorim®”.

Tabela 12. Li¢no iskustvo seksualnog nasilja

Da li ti se ikada desilo da je neka odrasla osoba ili ne zelim nije meni, ali
osoba koja je vise od dve godine starija da govorim poznajem nekog
od tebe trazila o tome kome se to
dogodilo
da je gledas razgoli¢enu odnosno njene N 17 2013 1 22
polne organe % 0.8% 98.1%  |0.0% 1.1%
da se ti skines i pokazes tvoje polne N 24 2010 3 16
organe % 1.2% 97.9% 0.1% 0.8%
da dodiruje tvoje polne organe N 32 1990 7 24
% 1.6% 96.9% 0.3% 1.2%
zahtevala da ti dodiruje$ njene polne N 26 2000 7 20
organe % 1.3% 97.4% 0.3% 1.0%
da posmatras tu osobu kako masturbira N 18 2016 5 14
% 0.9% 98.2% 0.2% 0.7%
da je milujes po telu N 30 1998 4 21
% 1.5% 97.3% 0.2% 1.0%
da ona tebe miluje po telu N 43 1982 3 25
% 2.1% 96.5% 0.1% 1.2%
stane$ go/la pred njen fotoaparatilimo- | N 10 2012 0 31
bilni telefon % 0.5% 98.0% | 0.0% 1.5%
da zajedno sa njom gledas slike, filmove | N 27 2009 1 16
sa pornograf. sadrzajem % 1.3% 97.9% 0.0% 0.8%
slala pisma, poruke sa seksualnim N 135 1818 1 929
sadrzajem putem SMS, interneta... % 6.6% 88.6% 0.0% 4.8%
zahtevala da stavi prste ili predmet u tvoj [N 13 2034 2 4
polni organ % 0.6% 99.1%  |0.1% 0.2%
primenjivala pretnje, uceneisl. i primorala | N 13 2008 0 32
te da na seksualni odnos tako 3to je doslo |, 0.6% 97.8% 0.0% 1.6%
do kontakta dva polna organa
primenom sile ostvarila seksualni odnos [N 6 2002 1 44
nad tobom % 0.3% 97.5% | 0.0% 2.1%
dala ti alkohol ili drogu i tako te primorala [N 12 2007 0 34
na seksualni odnos % 0.6% 97.8%  |0.0% 1.7%
dala drugima alkohol ili drogu i podsticala | N 10 2021 0 22
ih na seksualni odnos sa tobom % 0.5% 98.4% 0.0% 1.1%
nudila novac za seksualni odnos sa tobom | N 8 2022 0 23
% 0.4% 98.5% 0.0% 1.1%
| L —————
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Da li ti se ikada desilo da je neka odrasla osoba ili ne zelim nije meni, ali
osoba koja je vise od dve godine starija da govorim poznajem nekog
od tebe trazila o tome kome se to
kupovala i davala poklone za seksualni N 7 2025 0 21
odnos sa njom ili nekim drugim osobama | o 0.3% 98.6% 0.0% 1.0%
da li ti se ikada desilo nesto drugo N 35 1998 1 19
% 1.7% 97.3% 0.0% 0.9%

Sumiranje rezultata (Tabela 13.) ukazuje da je 10,8% ispitanika/ca prezivelo seksualno nasilje.

Tabela 13. Li¢no iskustvo seksualnog nasilja, skracena varijanta

\| %
Seksualno nasilje ne 1832 89.2%
da 221 10.8%
Ne Zeli da govori o dogadajima vezanim za | ne 2040 99.4%
seksualno nasilje da 13 0.6%
Nasilje se nije dogodilo meni ve¢ nekome [ ne 1836 89.4%
koga poznajem da 217 10.6%

Odgovor“Nije se dogodilo meni ve¢ nekom drugom koga poznajem”, zastupljen je sa 10.6% i predstavlja, sa velikom
verovatnoc¢om, indirektan iskaz o vlastitom iskustvu.

Prezivljeno seksualno nasilje u protekloj godini, a odnosi se samo na one koji su ga u protekloj godini preziveli prvi
put, iznosi 7.5 %.

Na osnovu direktnog iskaza ispitanika/ca:
* Prevalenca seksualnog nasilja iznosi 10.8%
* Incidenca iznosi 7.5%

lako pozitivan odgovor na svaki pojedinacni oblik seksualnog nasilja oznacava SN, potrebno je istaci je da je 4.5 %
ispitanika/ca tokom svakog dogadaja prezivljavalo ne samo jedan, ve¢ vise oblika seksualnog nasilja.

Jedan mali deo ispitanika/ca (0.5) ne Zeli da razgovara o prezivljenim pojedinaénim oblicima SN (Tabela 14.).

Tabela 14. Broj modaliteta prezivljenog seksualnog nasilja

N %

0 1832 89.2%
Broj modallteta‘ o 1 128 6.2%
seksualnog nasilja koje S
je ispitanik/ca preziveo/la 24 72 3.5%

5+ 21 1.0%

0 2040 99.4%
Broj modallteta' ' ) 1 6 0.3%
seksualnog nasilja o kojima S
ne Zeli da govori 24 4 0.2%

5+ 3 0.1%
Broj modaliteta 0 1774 86.4%
gde zna da se seksualno 1 190 9.3%
nasilje dogodilo 2-4 70 3.4%
nekom drugom 5, 19 0.9%
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Kako Tabela 15. pokazuje, prezivljeno seksualno nasilje se znacajno razlikuje u odnosu na pol.

Tabela 15. Polna struktura prema prezivljenom seksualnom nasilju

zenski p vrednost
%
. ne |851 91.4% 981 87.4% 0.004

Seksualno nasilje

da 80 8.6% 141 12.6%
Ne zeli da govori o dogadajima | ne 926 99.5% 1114 99.3% 0.617
vezanim za seksualno nasilje da |5 0.5% 8 0.7%
Nasilje se dogodilo nekome ne (847 [91.0% 927 82.6% < 0.001
koga poznaje da |84 |9.0% 195 17.4%
Broj modaliteta seksualnog 0 851 91.4% 981 87.4% 0.013
nasilja 1 45 4.8% 83 7.4%
koje je ispitanik/ca preziveo/la |2-4 |27 2.9% 45 4.0%

5+ |8 0.9% 13 1.2%

0 926 99.5% 1114 [99.3% 0.674
BFOJ' fnodall‘t.eta sekvsu:f\lnog 1 0 0.0% 6 05%
nasilja o kojima ne zeli da 5 5
govori 2-4 |3 0.3% 1 0.1%

5+ |2 0.2% 1 0.1%

0 847 191.0% 927 82.6% < 0.001
Broj modaliteta ggle zna da. 1 55 5 99 135 12.0%
se seksualno nasilje dogodilo S S
nekom drugom 2-4 |26 2.8% 44 3.9%

5+ |3 0.3% 16 1.4%

Tako devojcice:

* Imaju vecu stopu prezivljenog SN (12.6%)

*  Prijavljuju znatno vedi broj osoba koje poznaju sa iskustvom prezivljenog SN (17.4%)

* Same su prezivele vedi broj modaliteta SN

* Navode vedi broj modaliteta SN koje je je neko drugi preziveo

Pored polne, postoji i razlika u odnosu na dobnu grupu (Tabela 16.).

Tabela 16. Razlike u prezivljavanju seksualnog nasilja u odnosu na dobnu grupu

Dobna grupa
ispitanici/e OS ispitanici/e SS p vrednost
\| % \| %
. ne 950 93.7% 882 84.9% < 0.001
Seksualno nasilje
da 64 6.3% 157 15.1%
Ne Zeli da govori o dogadajima ne 1009 99.5% 1031 99.2% 0.429
vezanim za seksualno nasilje da 5 0.5% 8 0.8%
Nasilje se dogodilo nekome koga ne 918 90.5% 856 82.4% <0.001
poznaje da 96 9.5% 183 17.6%
0 950 93.7% 882 84.9% <0.001
Broj modaliteta seksualnog nasilja 1 43 4.2% 85 8.2%
koje je ispitanik/ca prezZiveo/la 2-4 17 1.7% 55 5.3%
5+ 4 0.4% 17 1.6%
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Dobna grupa

ispitanici/e OS ispitanici/e SS p vrednost
% %

0 1009 99.5% 1031 99.2% 0.398
Broj modaliteta seksualnog nasiljao |1 2 0.2% 4 0.4%
kojima ne Zeli da govori 2-4 3 0.3% 1 0.1%

5+ 0 0.0% 3 0.3%

0 918 90.5% 856 82.4% < 0.001
Broj modalitet'a. gde zna'da se 1 71 7 0% 119 11.5%
seksualno nasilje dogodilo nekom
drugom 2-4 19 1.9% 51 4.9%

5+ 6 0.6% 13 1.3%

Tako stariji ispitanici/e :
* Imaju znacajno vecu stopu prezivljenog SN (15.1%)

*  Prijavljuju znatno vecu stopu prezivljenog nasilja kod nekoga koga poznaju (17.6%)
*  Prijavljuju veci broj modaliteta SN, kako licnog tako i kod nekoga koga poznaju

5. Detaljnije karakteristike modaliteta ¢cijom pojavom je definisano

seksualno nasilje u Nacionalnoj studiji

U ovom delu obraduju se sledece karakteristike :

* Distribucija situacija seksualnog nasilja

* Ucestalost dogadanja seksualnog nasilja

* Mesto dogadanja seksualnog nasilja

* Uticaj polne strukture na karakteristike seksualnog nasilja
* Uticaj dobne structure na karaktristike seksualnog nasilja
* Dalje karakteristike dobne strukture

Tabela 17. Distribucija razli¢itih modaliteta (situacija) vezanih za seksualno nasilje

Da li ti se ikada desilo da je neka odrasla osoba ili osoba koja je vise od dve

godine starija od tebe trazila

(12.1) da je gledas razgoli¢enu odnosno njene polne organe 15 3.6%
(12.2) da se ti skine$ i pokazes tvoje polne organe 20 4.9%
(12.3) da dodiruje tvoje polne organe 30 7.3%
(12.4) zahtevala da ti dodirujes njene polne organe 21 51%
(12.5) da posmatras tu osobu kako masturbira 16 3.9%
(12.6) da je milujes po telu 29 7.1%
(12.7) da ona tebe miluje po telu 41 10.0%
(12.8) stanes go/la pred njen fotoaparat ili mobilni 9 2.2%
(12.9) da zajedno sa njom gledas slike, filmove sa pornograf. sadrzajem 19 4.6%
(12.10) slala pisma, poruke sa seksualnim sadrZzajem putem SMS, interneta... 129 31.4%
(12.11) zahtevala da stavi prste ili predmet u tvoj polni organ 10 2.4%
(12.12) primenjivala pretnje, ucene i sl. i primorala te na seksualni odnos tako sto |5 1.2%
je doslo do kontakta dva polna organa

(12.13) primenom sile ostvarila seksualni odnos nad tobom 7 1.7%
(12.14) dala ti alkohol ili drogu i tako te primorala na seksualni odnos 10 2.4%
(12.15) dala drugima alkohol ili drogu i podsticala ih na seksualni odnos sa tobom | 10 2.4%
(12.16) nudila novac za seksualni odnos sa tobom 4 1.0%
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Da li ti se ikada desilo da je neka odrasla osoba ili osoba koja je vise od dve
godine starija od tebe trazila

(12.17) kupovala i davala poklone za seksualni odnos sa njom ili nekim drugim 3 0.7%
osobama
(12.18) Da li ti se ikada desilo nesto drugo 33 8.0%
Dogadaj se desio samo jednom da 211 51.3%
ne 200 48.7%
Dogadaj se ponavljao da 193 47.0%
ne 218 53.0%
Dogadaj se dedava i sada da 37 9.0%
374 91.0%
Kuca, stan 117 32.2%
Na 27 7.4%
Auto 23 6.3%
Mesto dogadaja Park, priroda,... | 50 13.8%
SMS poruka 35 9.6%
Drustvene 80 22.0%
mreze
Klub, kafi¢ 31 8.5%
Ne zelim da govorim o tome Da 8 12.7%
Ne 55 87.3%

Napomena: Za Tabelu 17. jedinica posmatranja je situacija, a ne ispitanik/ca.

Ako se, shodno literaturi, izvrsi grupisanje modaliteta (situacija) iz Tabele 17. dobija se sledeca slika:
* Seksualno nasilje, bez seksualnog dodira: 34.3%
* Slanje pisama, poruka sa seksualnim sadrzajem putem SMS, interneta i slicno: 31.4%
* Seksualno nasilje sa seksualnim dodirom, ali bez seksualnog odnosa:19.1
* Nasilan seksualni odnos: 6.5 % seksualni odnos primenom sile, alkohola ili droge: 2.4%
* Navodenje na seksualni odnos ,kupovinom usluge” 1.7 %
* Drugo, nespecificirano 6.9%

Kod polovine ispitanika/ca prezivljeni dogadaj desio se jednom, a u 9.5% slucajeva dogadaj se deSavao i u periodu
istrazivanja, odnosno postoji akutna situacija seksualnog nasilja — dete je seksualno zlostavljano sada.

Najcesce fizicko mesto dogadaja su kuca/ stan u 32.2% i parkovi/priroda sa 13.8 %, dok su druStvene mreZe mesto
dogadaja u 22%.

Znacajno je istaci da se u 7.4% odgovora $kola navodi kao mesto dogadaja.
Tabela 18. ukazuje na polne razlike u karakteristikama dogadaja.

Tako se kod devoijcica :
* Dogadaj ponavlja ces¢e nego kod decaka (50%)
e Akutna situacija seksualnog nasilja je ¢es¢a kod devojcica (9.5%)
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Tabela 18. Polna struktura u odnosu na situacije i karakteristike situacija

zenski

. L. da 85 57.0% 126 48.1%
Dogadaj se desio jednom
ne 64 43.0% 136 51.9%
. . da 62 41.6% 131 50.0%
Dogadaj se ponavljao
ne 87 58.4% 131 50.0%
. L da 12 8.1% 25 9.5%
Dogadaj se dedava i sada
ne 137 91.9% 237 90.5%
Kuca, stan 53 41.7% 64 27.1%
Skola 7 5.5% 20 8.5%
Auto 3 2.4% 20 8.5%
Mesto dogadaja Park, priroda... |24 18.9% 26 11.0%
SMS poruka 7 5.5% 28 11.9%
Drustvene mreze | 26 20.5% 54 22.9%
Klub, kafi¢ 7 5.5% 24 10.2%

Napomena: Za Tabelu 18. jedinica posmatranja je situacija, a ne ispitanik/ca.

Kako Tabela 19. pokazuje, razlike u dobnim grupama u odnosu na desavanje postoje:
* Vedije broj aktuelnog / akutnog desavanja seksualnog nasilja u mladoj grupi — deca od 10 do 14 godina

+ Skolska sredina je vise zastupljena kao mesto seksualnog nasilja kod dece uzrasta od 15 do 18 godina

Tabela 19. Razlika po dobnim grupama

Dobna grupa
ispitanici/e 0OS ispitanici/e SS
\| % \| )
, o da 53 51.0% 158 51.5%
Dogadaj se desio jednom
ne 51 49.0% 149 48.5%
. . da 49 47.1% 144 46.9%
Dogadaj se ponavljao
ne 55 52.9% 163 53.1%
) o da 14 13.5% 23 7.5%
Dogadaj se desava i sada
ne 90 86.5% 284 92.5%
Kuca, stan 28 30.1% 89 33.0%
Skola 14 15.1% 13 4.8%
Auto 0 0.0% 23 8.5%
Mesto dogadaja Park, priroda... |15 16.1% 35 13.0%
SMS poruka 10 10.8% 25 9.3%
Drustvene mreze | 24 25.8% 56 20.7%
Klub, kafi¢ 2 2.2% 29 10.7%

Kada se izdvoji svaka situacija seksualnog nasilja posebno, dobija se sledeca starosna struktura u vreme dogadaja,
pre koliko vremena se dogodilo seksualno nasilje i koliko sada ispitanik/ca ima godina (Tabela 20).
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Tabela 20. Starost ispitanika/ca sada

Situacija Koliko si godinaimao/la  Pre koliko meseci se dogo-
iz pitanja 12 tada dilo poslednji put

koja ti se desila N SD N X SD
12.1 15 15.47 1.64 15 13.20 2.14 13 24.00 27.23
12.2 20 15.35 2.01 20 14.15 2.64 19 10.63 15.72
12.3 30 15.63 1.69 30 13.27 3.13 26 21.69 27.95
124 21 15.71 1.01 20 14.85 1.27 16 8.87 6.82
12.5 16 15.25 2.26 16 13.31 3.07 15 17.60 20.83
12.6 29 15.79 1.84 28 14.61 2.67 24 11.96 14.54
12.7 41 15.71 1.60 40 14.45 2.21 31 17.48 20.46
12.8 9 15.22 2.28 8 13.75 2.25 8 10.00 10.90
12.9 19 14.11 2.05 17 12.65 2.06 18 19.72 17.87
12.10 129 15.33 1.76 129 14.09 1.89 114 11.63 13.92
12.11 10 15.20 248 9 14.11 3.41 6 18.33 32.41
12.12 5 15.80 1.09 5 15.00 1.58 4 12.50 11.67
12.13 7 14.14 2.03 4 14.00 2.94 5 6.20 432
12.14 10 16.00 1.83 9 15.22 2.11 10 5.00 4.27
12.15 10 15.70 1.95 10 14.50 2.22 10 13.60 17.77
12.16 4 16.00 .82 4 15.50 1.00 4 4.50 5.19
1217 3 15.33 1.53 3 15.33 1.53 3 5.67 .57
12.18 33 14.21 1.92 32 12.97 2.38 26 11.58 11.89
Ukupno 221 15.31 1.76 211 13.98 2.23 221 13.60 15.89

Napomena: Za Tabelu 20. jedinica posmatranja je ispitanik/ca, a ne situacija.
Prosecna sadasnja starost ispitanika za svaki dogadaj seksualnog nasilja je u rasponu od 14-16 godina.

Prosecna starost u vreme prezivljavanja svakog dogadaja seksualnog nasilja je u rasponu izmedu 14-15.5 godina.

Prose¢no vreme proteklo od poslednjeg dogadaja seksualnog nasilja krece se od 4.5 meseci do 24 meseca.
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6. Razgovor sa drugom osobom o prezivljenom SN

Kako Tabela 21. pokazuje, 66.2 % dece podelilo je svoje iskustvo prezivljenog SN sa drugom osobom.

Drug/drugarica bili su osobe kojima se dete najce$¢e poveravalo (37.9%), a zatim sledi porodica (27.4%).

Tabela 21. Razgovor sa drugom osobom i reakcija osobe kojoj se dete poverilo

N %
Ne, nisam 63 28.8%
o ) Da, sa drugom/drugaricom 83 37.9%
E)anlwlesgfs tr: il:r;el;?lzgovarao/la ° Da, sa ¢lanom porodice sa kojim delim tajne 60 27.4%
Da, sa nekim van porodice kome verujem 2 0.9%
drugo 11 5.0%
Osoba mi je verovala, ali nije nista preduzela 81 52.3%
Osoba mi nije verovala 9 5.8%
Kako je reagovala osoba sa kojom | Osoba je podnela prijavu policiji, tuzilastvuiili | 12 7.7%
si razgovarao/la centru za socijalni rad
Drugo 50 32.3%
Ne zelim da govorim o tome 3 1.9%

Od ukupnog broja osoba kojima se dete poverilo, 58.1 % nije preduzelo nista i to bilo da je poverovalo detetu ili ne.
Samo 7.7 % podnelo je prijavu, dakle, reagovalo.

Ako se posmatra polna struktura u odnosu na razgovor sa drugom osobom i reakcija te osobe (Tabela 22.), zapazaju
se znacajne razlike.

Tako su devojcice:
* Znacajno vise nego decaci razgovarale sa nekim (77.3% devojcice; 66.3% decaci)
* Znacajno vise nego kod decaka osoba za razgovor bila je ¢lan porodice (37.6 %. devojcice, 9% decaci )

Na drugoj strani, kada je o decacima rec:
* Nije postojala nijedna reakcija koja bi ukljucivala prijavljivanje dogadaja nadleznim sluzbama

Tabela 22. Polna struktura u odnosu na razgovor i reakciju osobe kojoj se dete poverilo

p vrednost
Ne, nisam 31 39.7% 32 22.7%
Da, sa drugom/drugaricom 37 47.4% 46 32.6%
Da IF sisa Da, sa ¢lanom porodice sa kojim |7 9.0% 53 37.6%
nekim r?zgqvarao/la delim tajne
o tome sto ti - - < 0.001
se desilo Da, s nekim van porodice kome | 0 0.0% 2 1.4%
verujem
Drugo 3 3.8% 8 5.7%
Ne Zelim da govorim o tome 0 0.0% 0 0.0%
| I I

29



zenski p vrednost

%
Osoba mi je verovala, ali nije 32 66.7% 49 45.8%
nista preduzela
) Osoba mi nije verovala 3 6.2% 6 5.6%
Kako je reagovala Osoba je podnela prijavu 0 0.0% 12 11.2%

osoba sa kojom si
razgovarao/la

T 0.034
policiji, tuzilastvu ili

centru za socijalni rad
Drugo 13 27.1% 37 34.6%

Ne Zelim da govorim o tome 0 0.0% 3 2.8%

Tabela 23. pokazuje da je razgovor deteta o iskustvu seksualnog nasilja i reagovanje okoline nakon razgovora
povezano sa uzrastom deteta.

Tabela 23. Razgovor i reakcija deteta u odnosu na dobnu grupu ispitanika/ca

Dobna grupa
ispitanici/e OS ispitanici/e SS  p vrednost
N N %

Ne, nisam 21 31.8% 42 27.5%

Da, sa drugom/drugaricom 15 22.7% 68 44.4%
Da li si sa nekim Da, sa ¢lanom porodice sa kojim delim | 22 33.3% 38 24.8%
razgovavrao/!a tajne 0.007
o tome sto ti se Da, sa nekim van porodice kome 1 1.5% 1 0.7%
desilo verujem

Drugo 7 10.6% 4 2.6%

Ne Zelim da govorim o tome 0 0.0% 0 0.0%
Kako je reagovala | Osoba mi je verovala, ali nije nista 17 37.8% 64 58.2% 0.069
osoba sa kojom si | preduzela
razgovarao/la Osoba mi nije verovala 4 8.9% 5 4.5%

Osoba je podnela prijavu policiji, 2 4.4% 10 9.1%

tuzilastvu ili centru za socijalni rad

Drugo 21 46.7% |29 26.4%

Ne Zelim da govorim o tome 1 2.2% 2 1.8%

U osnovnoj skoli, deca obelodanjuju najpre porodici, koja im po pravilu ne poveruje. Mladi u srednjim Skolama
najc¢esc¢e kazu drugarici ili drugu, koji su skloniji da im poveruju. Tre¢ina nikada nikome ne obelodani.

Ispitanici/e uzrasta od 15-18 godina

* Generalno vise nego mladi (10-14 godina) pokazuju spremnost da o prezivlienom nasilju razgovaraju sa
drugima

* Zarazliku od mladih, znacajnije vise biraju svoje drugove /drugarice da sa njima razgovaraju o prezivljenom
seksualnom nasilju

* Imajuiskustvo sa znatno vecim brojem osoba sa kojima su razgovarali o prezZivljenom seksualnom nasilju i koje
nisu nista preduzele iako su poverovale detetu

* Takode imaju iskustvo da je veci broj osoba sa kojima su razgovarali (9.1%), nego mladi (4.4%), podnelo prijavu
policiji.
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7. Podaci o nasilniku/ci

Tabela 24. pokazuje, da su, sa malom ucestaloscu, zastupljeni vrlo razliciti nasilnici/e.

Tabela 24. Vrste nasilnika/ca i u¢eS¢e u dogadaju seksualnog nasilja

N %

Otac 2 0.7%

Majka 1 0.4%

Ocuh 3 1.1%

Brat 2 0.7%

Usvojitelj 1 0.4%

Rodak koji zivi u kudi 1 0.4%

Rodak koji ne Zivi u kudi 5 1.8%

Rodaka koja ne zivi u ku¢i |2 0.7%

KomdSija 7 2.6%

Nasilnik/ca KomdSinica 1 0.4%

Nastavnik 5 1.8%

Kuéni prijatelj 3 1.1%

Kuéna prijateljica 1 0.4%

Privatni nastavnik 2 0.7%

Sportski trener/ica 1 0.4%
Stariji drug 44 16.1%

Starija drugarica 23 8.4%
Potpuno nepoznata osoba | 132 48.2%
Druga osoba 38 13.9%
Nasilnik/ca u¢estvovao u jednom Da 140 59.6%
dogadaju bilo kad u Zivotu Ne 05 40.4%
Nasilnik/ca u¢estvovao u ponovljenom | Da 111 47.2%
dogadaju Ne 124 52.8%
Nasilnik/ca u¢estvovao u dogadaju koji | Da 126 51.9%
se desio prosle godine Ne 117 48.1%
Ne zelim da govorim o tome Da 10 18.9%
Ne 43 81.1%

Napomena: Za Tabelu 24. jedinica posmatranja je nasilnik/ca, a ne ispitanik/ca.

Veliki procenat nasilnika/ca grupisan je u podgrupu,neidentifikovanih“ili onih o kojima se ne govori. To su,potpuno
nepoznata osoba”ili,druga osoba”, sa 62.1% odgovora.

U grupi preostalih, naj¢eSce su stariji drug (16.1%) ili drugarica (8.4%), pa zatim komdsija, rodak, nastavnik, o¢uh i
drugi.

Skoro jedna polovina nasilnika/ca ucestvovala je u ponovljenom dogadaju (47.2%).
Posebno je znacajno naglasiti da je procenat onih koji ne zele da govore o nasilniku/ci visok (18.9%)

Ako se struktura nasilnika/ca posmatra u odnosu na pol (Tabela 25.) dobija se sledeca slika:



Tabela 25. Struktura nasilnika/ca u odnosu na pol

zenski
%
Otac 1 1.0% 1 0.6%
Majka 0 0.0% 1 0.6%
Ocuh 0 0.0% 3 1.7%
Brat 1 1.0% 1 0.6%
Usvojitelj 0 0.0% 1 0.6%
Rodak koji zivi u kuci 0 0.0% 1 0.6%
Rodak koji ne zivi u ku¢i |2 2.0% 3 1.7%
Rodaka koja ne zivi u 1 1.0% 1 0.6%
kudi
Komsija 2 2.0% 5 2.9%
Nasilnik/ca Komsinica 1 1.0% 0 0.0%
Nastavnik 0 0.0% 5 2.9%
Ku¢ni prijatelj 0 0.0% 3 1.7%
Ku¢na prijateljica 1 1.0% 0 0.0%
Privatni nastavnik 0 0.0% 2 1.1%
Sportski trener 0 0.0% 1 0.6%
Stariji drug 13 13.1% 31 17.7%
Starija drugarica 23 23.2% 0 0.0%
Potpuno nepoznata 40 40.4% 92 52.6%
osoba
Druga osoba 14 14.1% 24 13.7%
Nasilnik/ca u¢estvovao/la u jednom da 58 66.7% 82 55.4%
dogadaiju bilo kad u Zivotu ne 29 33.3% 66 44.6%
Nasilnik/ca uc€estvovao/la da 36 41.4% 75 50.7%
u ponovljenom dogadaju ne 51 586% |73 49.3%
Nasilnik/ca uc¢estvovao u da 51 56.0% 75 49.3%
dogadaju koji se desio prodle godine | e 40 44.0% 77 50.7%
Ne Zelim da govorim o tome da 7 28.0% 3 10.7%
ne 18 72.0% 25 89.3%
Samo u grupi devojcica pojavljuje se nastavnik - Skolski i privatni, sportski trener i ku¢ni prijatelj.
Decaci, u ve¢em broju od devojcica, ne Zele da govore o nasilniku (dec. 28,0%; 10,7% devoj.)
| L —————
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Tabela 26. ukazuje na razlike u strukturi nasilnika/ca u odnosu na dob ispitanika/ca

Tabela 26. Karakteristike nasilnika/ca u odnosu na dob ispitanika/ca

Dobna grupa

Ispitanici OS ispitanici SS
N N %

Otac 1 1.2% 1 0.5%

Majka 1 1.2% 0 0.0%

Oc¢uh 3 3.8% 0 0.0%

Brat 1 1.2% 1 0.5%

Usvojitelj 0 0.0% 1 0.5%

Rodak koji zivi u kuci 0 0.0% 1 0.5%

Rodak koji ne zivi u kudi 4 5.0% 1 0.5%

Rodaka koja ne zivi u kudi 1 1.2% 1 0.5%

Komsija 3 3.8% 4 2.1%

Nasilnik/ca Komsinica 1 1.2% 0 0.0%

Nastavnik 3 3.8% 2 1.0%

Ku¢ni prijatelj 0 0.0% 3 1.5%

Ku¢na prijateljica 0 0.0% 1 0.5%

Privatni nastavnik 2 2.5% 0 0.0%

Sportski trener 0 0.0% 1 0.5%
Stariji drug 11 13.8% 33 17.0%
Starija drugarica 2 2.5% 21 10.8%
Potpuno nepoznata osoba 36 45.0% 96 49.5%
Druga osoba 11 13.8% 27 13.9%
Nasilnik/ca ucestvovao/la u jednom da 47 66.2% 93 56.7%
dogadaju bilo kad u Zivotu ne 24 33.8% 71 43.3%
Nasilnik/ca uc€estvovao/la da 31 43.7% 80 48.8%
u ponovljenom dogadaju ne 40 56.3% |84 51.2%
Nasilnik/ca uc¢estvovao u da 40 55.6% 86 50.3%
dogadaju koji se desio prodle godine | e 32 44.4% 85 49.7%
Ne Zelim da govorim o tome da 2 10.5% 8 23.5%
ne 17 89.5% 26 76.5%

Kod mladih ispitanika/ca, od 10 do 14 godina, ucestalije se javlja rodak koji ne Zivi u istoj kuci, komsija, nastavnik
i privatni nastavnik. Stariji ispitanici/e - deca od 15 do 18 godina, u ve¢em broju nego mladi — deca od 10 do 14
godina, ne Zele da govore o nasilniku.

8. Efekti nasilja - neposredni, kratkoro¢ni i dugoro¢ni efekti

Disribucija efekata nasilja prikazana je u Tabeli 27.

Tabela 27. Efekti nasilja

N %
. Da 13 9.9%
Fizicka povreda
Ne 118 90.1%
Da 158 69.3%
Strah
Ne 70 30.7%
I I
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%
. Da 47 33.1%
Bez snage da se odbranim
Ne 95 66.9%
. . Da 106 55.8%
Stid, krivica
Ne 84 44.2%
o Da 36 27.7%
Prevarenost, izdaja
Ne 94 72.3%
Samoda, izolovanost od Da 28 21.5%
sveta Ne 102 78.5%
o Da 169 74.1%
Ljutnja, bes
Ne 59 25.9%
Da 143 73.7%
Drugo
Ne 51 26.3%
L . Da 25 31.2%
Ne Zelim da govorim tome
Ne 55 68.8%

Napomena: Za Tabelu 27. jedinica posmatranja je efekat nasilja, a ne ispitanik/ca, osim u poslednjem redu.

Ono sto je karakteristi¢no za ukupni uzorak je visok procenat ispitanika/ca koji o efektima nasilja ne zele da govore
(31.2%).

Ljutnja i bes su najfrekventniji pojedinacni efekti (74.1%), a zatim slede strah (69.3%) i osecnje stida i krivice (55.8%).

Posmatrani po polu ispitanika/ca, efekti pokazuju znacajne statisticke razlike (Tabela 28.)

Tabela 28. Efekti nasilja u odnosu na pol ispitanika/ca

zenski p vrednost
%
. da 4 6.0% 9 14.1% 0.121
Fizicka povreda
ne 63 94.0% 55 85.9%
Strah da 26 37.1% 132 83.5% < 0.001
ra
ne 44 62.9% 26 16.5%
. da 12 20.0% 35 42.7% 0.005
Bez snage da se odbranim
ne 48 80.0% 47 57.3%
tid krivi da 33 44.0% 73 63.5% 0.008
id, krivica
ne 42 56.0% 42 36.5%
o da 1 19.6% 25 33.8% 0.074
Prevarenost, izdaja
ne 45 80.4% 49 66.2%
Samoca, izolovanost od da 4 7.4% 24 31.6% 0.001
sveta ne 50 92.6% 52 68.4%
Liutnia. b da 45 59.2% 124 81.6% <0.001
utnja, bes
Juthy ne 31 40.8% 28 18.4%
b da 51 76.1% 92 72.4% 0.580
rugo
9 ne 16 23.9% 35 27.6%
Lo . da 15 44.1% 10 21.7% 0.033
Ne Zelim da govorim tome
ne 19 55.9% 36 78.3%
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Strah je kod devojcica izrazito najzastupljeniji, zatim slede ljutnja i bes.
Decake karakterise visok procenat onih koji o efektima seksualnog nasilja ne Zele da govore.

Za razliku od pola, uzrasne grupe se ne razlikuju znacajno po efektima nasilja u vecini slucajeva (Tabela 29.)

Tabela 29. Efekti nasilja u odnosu na dob ispitanika/ca

Dobna grupa
ispitanici/e OS ispitnici/e SS p vrednost
%
e da 8 21.1% 5 5.4% 0.006
Fizicka povreda
ne 30 78.9% 88 94.6%
da 41 68.3% 117 69.6% 0.850
Strah
ne 19 31.7% 51 30.4%
. da 7 19.4% 40 37.7% 0.044
Bez snage da se odbranim
ne 29 80.6% 66 62.3%
. . da 22 44.9% 84 59.6% 0.075
Stid, krivica
ne 27 55.1% 57 40.4%
o da 9 25.7% 27 28.4% 0.760
Prevarenost, izdaja
ne 26 74.3% 68 71.6%
Samoca, izolovanost od da 5 14.3% 23 24.2% 0.222
sveta ne 30 85.7% 72 75.8%
o da 37 67.3% 132 76.3% 0.183
Ljutnja, bes
ne 18 32.7% 41 23.7%
da 42 72.4% 101 74.3% 0.789
Drugo
ne 16 27.6% 35 25.7%
Ne Zelim da govorim da 8 25.8% 17 34.7% 0.403
tome ne 23 74.2% 32 65.3%

Karakteristicno je da stariji (15-18 godina) navode ljutnju i bes vise nego mladi (10-14 godina), kao i da imaju maniji

broj fizickih povreda od mladih, a vedi broj njih ne zeli da govori o efektima seksualnog nasilja.

Kada je o dugoroc¢nim efektima re¢, jedna trec¢ina smatra da je nasilje ostavilo na njih trag i da i sada uti¢e na njih

(Tabela 30.).

Tabela 30. Dugoroc¢ni efekti

Kada sada razgovaramo o svim situacijama Da 76 29.3%
kroz koje si pro3ao/la ili prolazi$ i dalje, dali | Ne 180 69.5%
mislis dije to sve ostavilo na tebe tragaidai Ne zelim da govorim o 3 1 2%
sada utice na tebe tome
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9 . Razgovor o seksualnom nasilju

Pored razgovora o prezivljenom nasilju, o kome je ve¢ bilo reci, ovde se govori i 0 razgovorima edukativnog karaktera
koji imaju za cilj prevenciju pojave.

Tabela 31. Razgovor o seksualnom nasilju sa ¢lanovima / ¢lanicama porodice

Da 949 46.3%
Da Ii' su tvoji roditelji'i!<ada razgovarali sa tobom o Ne 1048 511%
temi seksualnog nasilja nad decom -
Ne se¢am se 48 2.3%
Ne zelim da govorim o tome |4 0.2%
Majka 459 48.6%
. o . o Otac 100 10.6%
Ako je odgovor na pitanje 22,DA", koji roditelj? —
Oba roditelja 384 40.6%
Druga osoba 2 0.2%
Da 373 18.6%
Da li su drugi c‘EIaTnovi/ice porodic.e? razgovarali Ne 1606 79.9%
sa tobom o temi seksualnog nasilja nad decom -
Ne secam se 26 1.3%
Ne Zelim da govorim o tome |4 0.2%
Baba 100 27.5%
Deda 15 4.1%
Ako je odgovor na pitanje 24,DA", Ko? Sestra 89 24.5%
Brat 60 16.5%
Drugi 99 27.3%
Da li i je objasnjeno da dete moze biti seksualno | D2 829 77.9%
zlostavljano i od porodi¢nih prijatelja i ¢lanova Ne 221 20.8%
porodice Ne se¢am se 14 1.3%
i suti rekl . Da 933 88.7%
Dali su ti rekli da 0 torns: obaveznq obavestis Ne 105 10.0%
osobu u koju ima$ najviSe poverenja
Ne secam se 14 1.3%

Vise od polovine roditelja nije nikada razgovaralo sa svojom decom o seksualnom nasilju.
Tamo gde jeste, tu ulogu preuzela je majka, pa tek zatim oba roditelja.

Drugi ¢lanovi / ¢lanice porodice su se znatno manje bavili razgovorom o seksualnom nasilju, a tamo gde jesu,
tu ulogu je preuzela baba.

U porodicama gde su razgovori vodeni, u dosta visokom procentu prenete su znacajne poruke o mogucem nasilniku/
ci i potrebi prijavljivanja seksualnog nasilja.
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Tabela 32. Razgovor o seksualnom nasilju van porodice

N %
U Siroj familiji sa rodacima 54 3.3%
Sa drugaricama/drugovima 501 30.2%
Sa bliskom osobom sa kojom o 62 3.7%
Osim u porodici svemu pri¢am
(ako je na 22 U 8koli (ucitelj/ica; nastavnik/ca; 169 10.2%
i 24,DA"), s kim si psiholog/skinja)
j;)fer;zigovarala/o Na privatnim ¢asovima 1 0.1%
seksualnog nasilja U sportskom klubu, na treningu 19 1.1%
nad decom Kod lekara/ke ili psihologa/skinjeu |8 0.5%
domu zdravlja
Sa vaspitacem/icom u internatu 7 0.4%
Nigde, prvi put ovde, sa vama 812 49.0%
Drugo 25 1.5%

Za razgovore van Sire porodice karakteristi¢no je visoko u¢esc¢e drugova i drugarica (30.2%), kao i malo uc¢esée skole
(10.2%). Skoro polovina ispitanika/ca (49.0%) o seksualnom nasilju nad decom Culo je prvi put tokom intervjua.

10. Kako su ispitanice/ispitanici dozZiveli intervju

Poslednje pitanje odnosi se na to $ta je ispitanik/ca ose¢ao/la tokom razgovora.

Tabela 33. Kako sam se osecao/la tokom intervjua

N %

Dok smo vodili ovaj razgovor osecao/la sam se iznenadeno, da 286 13.9%
nikada o tome nisam razgovarao/la ne 1767 86.1%
Dok smo vodili ovaj razgovor bilo mi je nelagodno da uopste da 145 7.1%
pri¢am o takvim stvarima ne 1908 92.9%
Dok smo vodili ovaj razgovor oseéao/la sam se uplaseno, nisam | da 77 3.8%
znao/la Sta da kaZem, to su intimne stvari, o tome se ne govori | pe 1976 96.2%
Dok smo vodili ovaj razgovor osecao/la sam se opusteno, bez da 1650 80.4%
problema ne 403 19.6%
Dok smo vodili ovaj razgovor bilo mi je zamorno i dugacko da 31 1.5%

ne 2022 98.5%
Dok smo vodili ovaj razgovor oseéao/la sam nesto drugo od da 231 11.3%
navedenog 1822 88.7%

80.4% ispitanika/ca osecalo se tokom intervjua opusteno i bez problema, jedan deo ispitanika/ca bio je iznenaden
temom intervjua, a 7.0% osecalo je nelagodnost da razgovara o ,takvim stvarima”.



11. Faktori rizika za seksualno nasilje - rezultati analize
Faktori rizika koji se ve¢ uveliko pominju u literaturi, analizirani su i u naSem uzorku. Prvo je uradena univarijantna
analiza, a zatim multivarijantna logisti¢ka regresiona analiza.

Zadatak ove analize je da utvrdi meduzavisnost dveju ili vise pojava.

Tabela 34. Multivarijantna logisti¢ka regresiona analiza

95% IP za OR

p vrednost (0]3 Donji Gornji
Srednja skola 1.991 3.959
Zenski pol .055 1.360 993 1.862
Prvo dete 259 1
Srednje dete 544 1.161 716 1.883
Poslednje dete 115 754 530 1.072
Jedino dete 451 813 A75 1.391
Ne Zivi sa oba roditelja 313 1.322 .768 2.274
Majka - bez Skole/osnovna .041
Majka - srednja Skola .017 .530 316 .891
Majka - visa/visoka/postdipl. .042 527 .285 976
Majka - drugo/ne zna .706 1.224 429 3.494
Otac - bez 3kole/osnovna .383
Otac - srednja skola .844 941 S11 1.731
Otac - visa/visoka/postdipl. .706 1.143 571 2.290
Otac - drugo/ne zna .199 477 154 1.477

Iz Tabele 34. se vidi da su jedino dob, pol i obrazovanje majke statisti¢ki znacajni prediktori u multivarijantnoj analizi.

Faktori koji doprinose mogucem seksualnom nasilju su dob i zenski pol, dok je viSe obrazovanje majke protektivan
faktor.

Naime, statisticki znacajni faktori rizika za seksualno nasilje su dobna grupa, odnosno srednja skola, 2.8 puta je vedi
rizik da srednjoskolka / srednjoskolac prezivi seksualno nasilje u odnosu na dete u osnovnoj skoli, a 1.36 puta su u
vecem riziku devojcice od decaka. Vise obrazovanje majke smanjuje rizik od eventualnog seksualnog nasilja. Deca
¢ije majke su zavrsile srednju Skolu imaju 1/0.53=1.8 puta maniji rizik u odnosu na majke bez skole ili sa osnovhom
Skolom, sli¢no kao i majke sa visom ili visokom Skolom (1/0.527=1.9 puta maniji rizik u odnosu na majke bez
obrazovanja ili sa osnovnom skolom). Obrazovanje oca nije statisticki znacajno. Dete koje ne Zivi sa oba roditelja ima
1.3 puta vedi rizik da bude seksualno zlostavljano. Ukoliko se radi o jedincu/jedinici, rizik za seksualno zlostavljanje
je 1,3 puta manji manji nego kada se radi o prvom detetu (1/0,813=1,3).



12. Zakljucci

Obuhvat
Od 121 3kole obuhvaceno je 97 skola, tako da je stopa odgovora 80%.

Obuhvaceno je 2053 dece oba pola, uzrasta od 10-18 godina, a stopa odgovora je 96.6%.

Sociodemografske karakteristike

82% dece zivi sa oba roditelja

14.4% su jedino dete u porodici

Srednja stru¢na sprema dominantna je kod oba roditelja, zatim sledi fakultet

Stru¢na sprema je, prema rezultatima multifaktorske analize, zna¢ajan protektivni faktor kod SN. Sto je visa
stru¢na sprema majke, 1.9 puta je maniji rizik za SN.

Nasilje generalno - iskustva drugih

50.5 % dece poznaje nekog ko je preziveo neki oblik nasilja (jedno ili vise)
Ako se taj broj posmatra kao 100%, 83.7% prezivelo je emocionalno nasilje; 81.0 % fizicko; 9.5% seksualno;
9.5 % (195) ispitanika/ca poznaju jednu ili vise osoba koje su prezivele seksualno nasilje. Ako se ovaj broj

uzme kao 100% - 79% navelo je da poznaje jednu osobu, 12.3% poznaje dve osobe, 2.1% je navelo da
poznaje 3 osobe, 1.5% je navelo da poznaje 4 osobe i 5.1% je navelo da poznaje 5 ili vise osoba koje su
prezZivele seksualno nasilje.

Svi oblici nasilja zabeleZeni su najcesée u prose¢nom uzrastu od 14 godina

Seksualno nasilje - liéno iskustvo

10.8 % ispitanika/ca prezivelo je seksualno nasilje

10.6% ispitanika/ca poznaje nekoga ko je preziveo seksualno nasilje

7.4 % izjavljuje da se nasilje desilo prosle godine prvi put

4.5 % prezivelo je vise od jednog modaliteta SN

Kod vise od polovine ispitanika/ca nasilje se desilo jednom

9.5% ispitanika/ca izjavljuje da im se nasilje i trenutno desava

Prosecna starost u vreme prezivljavanja nasilja je u rasponu od 14-15.5 god.

Prose¢no vreme od poslednjeg akta nasilja je u rasponu od 4.5 - 24 meseca

Mesto desSavanja: 32.58 — stan, kuca; 13.6% - park/priroda; 7.4 % - $kola; drustvene mreze: 22.0%;

Razgovor sa drugim osobama o prezivljenom nasilju

66.0% podelilo je iskustvo prezivljenog nasilja sa drugim, od toga:

37.1% sa drugom, drugaricom

27.4% sa nekim od ¢lanova / ¢lanica porodice

58.0% od onih sa kojima su ispitanici/ce razgovarali nije preduzelo nista

7.0% osoba sa kojima je dete razgovaralo je podnela prijavu policiji, tuzilastvu ili centru za socijalni rad

Nasilnik/ca

62.1% potpuno nepoznata osoba ili,neka druga osoba”

24.5% stariji drug, drugarica, a slede, sa malom zastupljenos¢u: komsija, rodak, nastavnik, o¢uh, trener
Efekti nasilja

Ispitanici/e, najéesce, o tome ne Zele da govore (34.7%)

29.3 % izjavljuju da prepoznaju efekte seksualnog nasilja

Edukativni razgovori o SN

51.1 % roditelja nije razgovaralo sa svojom decom o seksualnom nasilju
49.0 % ispitanika prvi put je ¢ulo o ovoj temi za vreme intervjua
Tamo gde su roditelji razgovarali, to je ¢inila u visokom procentu majka
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* Van porodice deca su razgovarala u 30.2% s drugom, drugaricom, a svega 10% u 3koli sa nastavnicima/ama

Seksualno nasilje i pol - devojcice
* \Vedca stopa prezivljenog seksualnog nasilja (12.6 %)
* Prezivele su veci broj modaliteta SN
« (Ce3ce su prezivele ponovljeno seksualno nasilje
* Vecem broju devojcica se nasilje desava u aktuelnom periodu
* Poznaju znatno vise osoba koje su prezivele SN
* Znatno vise razgovarale sa nekim o prezivljenom SN
* Kao nasilnik jedino se kod njih javlja nastavnik (Skolski i privatni); sportski trener; ku¢ni prijatelj;
* Imaju vedi broj fizickih povreda kao posledicu SN
* Imaju 1.3 puta vecirizik da prezive seksualno nasilje (multivarijantna analiza)

Seksualno nasilje - uzrast, stariji ispitanici/e
* Znacajno veca stopa nego kod mladjih (15.1%/6%)
*  Poznaju vedi broj osoba sa iskustvom SN
*  Prijavljuju vedi broj modaliteta SN za sebe i osobe koje poznaju
* Imaju 2.8 puta vecu Sansu da prezive SN nego mladi ispitanici/e (multipla regresija)

Kako su ispitanici/e doziveli razgovor sa anketar(k)om
* 80.4 % opusteno, bez problema
*  13.9% iznenadeni
*  7.1% nelagodno zbog teme
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POGLAVLIE 2

Il Rezultati koji proizilaze iz skale stavova roditelja
i dece o seksualnom nasilju

Procena stavova roditelja dece starosti od 10 do 14 godina i stavova dece starosti od 15 do 18 godina sastavni je deo
Nacionalne studije o drustvenom problemu seksualnog zlostavljanja dece u Republici Srbiji.

Ovaj segment Nacionalne studije raden je kao preliminarno istrazivanje sa ciljem da se:

a. Prikupe podaci o stavovima roditelja i dece da bi se, sa jedne strane, definisale preporuke i konkretne
aktivnosti za razvoj posebnih strategija za prevenciju i zastitu dece koja su prezivela seksualno nasilje, kao i
za integrisanje tematskih sadrzaja o seksualnom nasilju u kurikulume redovnog obrazovnog sistema.

b. Zapocne proces pripreme sveobuhvatne Studije o stavovima prema SN nad decom.

Procena stavova roditelja i dece o seksualnom nasilju je sproveden u 58 osnovnih $kola i u 36 srednjih $kola u 51
gradu Srbije. Kao i po osnovu osnovnog upitnika, podaci su prikupljeni u periodu od 17.03. do 30.04.2015. godine.
Ciljana populacija bili su roditelji dece koja su na redovnom $kolovanju uzrasta od 10 do 14 godina, koji su dali svoj
usmeni pristanak i deca uzrasta od 15 do 18 godina koja su na redovnom $kolovanju u srednjim skolama, a dala su
svoj pisani pristanak.

Kao instrument procene stavova koris¢ena su iskazi formulisani po tipu Likertove petostepene skale stavova
(apsolutno se slazem, delimi¢no se slazem, ne mogu da se opredelim, delimi¢no se ne slazem i apsolutno se ne

slazem). Instrument u ovom obliku se ne moze smatrati finalnom skalom, iako nosi taj naziv.

Skala stavova za roditelje i decu sadrzala je identi¢na 23 pitanja. Roditelji su popunjavali Skalu stavova na roditeljskom
sastanku zakazanom u ovu svrhu, dok su deca popunjavala Skalu stavova posle obavljenog struktuiranog intervjua.

Razlike u stavovima roditelja i dece testirana su Hl-kvadrat testom i dobijena je visoko statisti¢ki znacajna razlika u
distribuciji ispitanika/ca po stavovima o svakom od iskaza.

PoZeljnost stava definisana je sistemom bodovanja od 1 do 5, gde 1 oznacava apsolutno nepozeljan stav, 2 -
nepozeljan stav, 3 - neopredeljen, 4 — poZeljan stav i 5 — apsolutno pozeljan stav.

Bodovanije je definisao Tim Nacionalne studije.

Razlike u prose¢nim skorovima pozZeljnosti stavova o seksualnom zlostavljanju izmedu dece i roditelja testirane su
Man-Vitnijevim U testom.

Prikaz rezultata istrazivanja stavova roditelja i dece o seksualnom nasilju

Tabela 1. Broj roditelja i dece koji su popunili Skalu stavova

) %
Deca 1039 66.1
Roditelji 532 339
Ukupno 1571 100.0
- _____________________________________________________________________ . L
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Ukupno je Skalu stavova popunio 1571 roditelj i dete. Od toga roditelji su popunili 532 (33.9%), dok su deca popunila
1039 (66.1%) anketne forme Skale stavova.

Catak{ ]

Shakha uprava
i

Dabna grupa

Od 51 grada u Srbiji najvise popunjenih Skala stavova bilo u Beogradu 25.0%, a najmanje u Ca¢ku 2.4%.

Distribucija ispitanika/ca po stavovima o seksualnom zlostavljanju dece i dobnim grupama

Grafikon 1. Stav:,Dete koje je seksualno zlostavljano samo je krivo za to”

Dete koje je
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40%
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miladi roditelji

Debna grupa

Struktura ispitanika/ca koji su dali odgovore po ovom iskazu pokazuje da se 93.4% roditelja i 64.2% dece apsolutno
ne slaze da je dete koje je seksualno zlostavljano samo krivo za to, dok 2.5% dece i 0.8% roditelja misli da je dete
krivo.

U roditeljskoj grupi ovaj iskaz je vrlo blizak maksimalnom skoru poZeljnog odgovora i iznosi 4,87 (od 5).

___—
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Grafikon 2. Stav:,Mladi koji rano stupaju u seksualne odnose najcesce su zrtve seksualnog nasilja”
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Dobna grupa

Sa ovim iskazom 42.2% roditelja i 18.2 dece se apsolutno ne slaze, dok se 5.1% roditelja i 9.0% dece apsolutno slaze.

Najvedi broj dece ispitanika/ca 26.4% odgovorilo je da se delimi¢no slaze da mladi koji rano stupaju u seksualne
odnose su najcesce zrtve seksualnog nasilja.

Grafikon 3. Stav:,Pornografska literatura i filmovi su dobar nacin da deca nauce nesto o seksu”
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Sa ovim iskazom se apsolutno ne slaze 69.1% roditelja i 40.4% dece. 4.9% roditelja i 6.0% dece slaze se sa ovim
iskazom.
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Grafikon 4. Stav:,Devojcice koje se oblace izazovno, najcesce su zrtve seksualnog nasilja”
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Sa iskazom ,Devojcice koje se oblace izazovno, najcesée su Zrtve seksualnog nasilja” apsolutno se ne slaze 20.8%
roditelja i 9.0% dece. Apsolutno se slaze 26.3% dece. Najvedi procenat dece, 40.7% i 35.3% roditelja se delimi¢no

slaze.

Grafikon 5. Stav:,Seks izmedu odrasle osobe i deteta nema posledica po dete”
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Sa ovim iskazom 92.0% roditelja i 76.5% dece se apsolutno ne slaZe, a samo 4.4% dece i 3.8% roditelja se apsolutno

slaze.
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Grafikon 6. Stav:,0 temi seksualnog zlostavljanja dece treba uciti od vrti¢a do fakulteta da dete prepozna nasilje i
zastiti se”
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Struktura ispitanika/ca po ovom stavu pokazuje da 68.4% roditelja i 52.9% dece se apsolutno slaze, dok se 20.6%
roditelja i 28.3% dece delimic¢no slaze. Procenat i dece i roditelja koji se apsolutno ne slazu je podjednak i iznosi 4%.

Grafikon 7. Stav: ,Ako je dete seksualno zrelo, u redu je da odrasla osoba ima seks sa njom/njim”
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Dobna grupa

Analiza strukture ispitanika/ca po stavu o ovom iskazu pokazala je da se 88.1% roditelja i 51.3% dece potpuno

ne slaze. Samo 2.3% roditelja i 5.4% dece se slaze da dete, ako je seksualno zrelo, moZe da ima odnos sa odraslom
osobom.
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Grafikon 8. Stav:,Najcesce seksualno zlostavljana deca su ona koja Zive u domu ili na ulici”
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Najveci procenat roditelja 33.7% se delimi¢no slaZze sa ovim iskazom, dok se 24.7% apsolutno ne slaze. Najvedi

procenat dece 31.7% se takode delimi¢no slaZe, a 26.1% ne moze da se opredeli. Apsolutno se sa ovim iskazom ne
slaze 24.7% roditelja i 14.5% dece.

Grafikon 9. Stav:,Osobe koje seksualno zlostavljaju decu treba da idu u zatvor”
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Dobna grupa

Stav da se apsolutno slazu sa ovim iskazom ima 91.1% roditelja i 90.8% dece, dok se 4.1% dece i 6.8% roditelja
apsolutno se ne slaze da osoba koja seksualno zlostavlja decu treba da ide u zatvor.
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Grafikon 10. Iskaz,Seksualno zlostavljanje dece je ces¢e nego sto ljudi misle ili znaju”
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Sa ovim iskazom apsolutno se slaze 72.1% roditelja i 59.2% dece, relativno je visok procenat dece koja su dala
odgovor delimi¢no se slazem (26.7%), dok se sa istim stavom sloZilo 17.5% roditelja. Apsolutno se sa navedenim
stavom ne slaZze 3.0% roditelja i 2.0% dece.

Grafikon 11. Stav:,Kad dete govori da je seksualno zlostavljano, treba mu verovati”
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Stav roditelja, u 67.4%, je da detetu treba verovati i 58.2% dece se takode slaze. Roditelji u 23.8% i 31.8% dece
delimi¢no se slazu sa stavom da deci treba verovati, dok isti stav ima 31.8% dece. 2.8% roditelja i 1.6% dece se
apsolutno ne slazu.
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Grafikon 12. Stav:,Postoji mogucnost da dete svojevoljno ucestvuje u seksualnom odnosu sa odraslom osobom”
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Stav roditelja je u 44.5% da se apsolutno ne slazu da postoji moguénost da dete svojevoljno ucestvuje u seksualnom
odnosu sa odraslom osobom, dok njihov stav deli samo 8.5% dece. 34.3% dece se delimic¢no slaZe, kao i 24.2%
roditelja. 30.2% dece i 5.6% roditelja se apsolutno slaZe sa ovim stavom.

Grafikon 13. Stav:,Nikada neko blizak detetu ili ¢lan porodice ne bi seksualno zlostavljao dete” i dobnim grupama
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Sa ovim stavom se apsolutno ne slaze 46.7% roditelje i 33.2% dece, a apsolutno se slaze 18.5% roditeljai 15.3% dece.
23.5% dece i 16.6% roditelja se delimic¢no slaze.
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Grafikon 14. Stav:,Dete sa smetnjama u razvoju / dete sa invaliditetom niko ne bi zlostavljao”
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Stav roditelja 55.9% i 25.9% dece je da se apsolutno ne slazu da dete sa smetnjama u razvoju i invaliditetom niko ne
bi zlostavljao. 22.2% dece ne mogu da se opredele, 5to je odgovorilo i 7.9% roditelja. Deca u 22.8% i roditelji u 11.3%
delimi¢no se slazu. Apsolutno se slaze 16.7% roditelja i 15.9% dece. 13.3% dece i 8.2% roditelja se delimi¢no slaze.

Grafikon 15. Stav:,Devojcice su ¢eSce Zrtve seksualnog nasilja od decaka”
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Dobna grupa

Stav da devojcice cedce prezivljavaju seksualno nasilje ima 29.2% roditelja i 57.1% dece koji izjavljuju da se apsolutno

slazu. Apsolutno se ne slaze 12.4% roditelja i 2.7% dece. 33.6% roditelja i 30.2% dece delimi¢no se slazu sa ovim
stavom.

Deca su imala vedi prosecan skor pozeljnosti (4.35) od roditelja za ovaj stav i razlika je visoko statisticki znacajna
| I I
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Grafikon 16. Stav:,Oporavak deteta koje je seksualno zlostavljano je moguc¢”
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Dobna grupa

Sa ovim stavom se apsolutno ne slaze 21.7% roditelja i 7.8% dece, dok se apsolutno slaze i smatra da je oporavak
seksualno zlostavljanog deteta mogu¢, 20.8% dece i 11.2% roditelja. Delimi¢no se sa ovim stavom slaze 39.4%
roditelja i 44.1% dece.

Prosecan skor pozeljnosti dece (3.58) je vedi od prose¢nog skora roditelja za ovaj stav i razlika je visoko statisticki
znacajna.

Grafikon 17. Stav:,Osobe koje seksualno zlostavljaju decu su mentalno zdrave”
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Da je osoba koja seksualno zlostavlja dete zdrava, apsolutno se ne slaze 73.8% roditelja i 71.4% dece, a apsolutno se
slaze 4.2% roditelja i 3.2% dece.

Ovaj stav ima najnizi prosecan skor (1.62) na skali pozeljnosti stavova u grupi roditelja. Nije dobijena statisticki
znacajna razlika u prose¢nim skorovima na skali pozeljnosti stavova roditelja i dece.
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Grafikon 18. Stav:,Kad je dete seksualno zlostavljano od ¢lana porodice, porodica treba da ostane na okupu”
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Sa ovim stavom se apsolutno ne slaze 76.6% roditelja i 63.7% dece.

Grafikon 19. Stav:,Mislim da sve $to je pornografija treba zabraniti”
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Stav roditelja u 41.0% i dece u 29.6% je da se apsolutno slazu, dok se 37.5% roditelja i 42.1% dece delimic¢no slaze.
Apsolutno se ne slaze 8.8% roditelja i 13.0% dece.
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Grafikon 20. Stav:,Osobu koja seksualno zlostavlja decu tesko je prepoznati u svojoj okolini”.
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Sa stavom da je osobu koja seksualno zlostavlja decu tesko prepoznati apsolutno se slaze 41,1% i 27.2%, a apsolutno
se ne slaze 3.8% roditelja i 3.7% dece, dok se 37.5% roditelja i 42.1% dece delimi¢no slazu.

Grafikon 21. Stav:,Kad sumnjate ili znate da je dete seksualno zlostavljano, uvek treba prijaviti policiji”
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Kad se sumnja ili zna da je dete seksualno zlostavljano, 91.6% roditelja i 83.4% apsolutno se slaze da slucaj treba
prijaviti policiji. Apsolutno se ne slaze 2.1% roditelja i 1.2% dece.
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Grafikon 22. Stav:,U slucajevima seksualnog nasilja nad detetom, dete nikada nije krivo”
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Apsolutno se sa ovim stavom slaze 72.8% roditelja i 32. 5%, dok se sa ovim stavom apsolutno ne slaze 4.2% roditelja
i isti procenat dece (4.2%). 35.2% dece se delimic¢no slaze, a njihov stav deli 16.5% roditelja.

Grafikon 23. Stav:,Osobe koje seksualno zlostavljaju decu su naj¢es¢e muskog pola”
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Dabna grupa

Sa navedenim stavom apsolutno se slaze 29.78% i 44.2% dece. 41.6% roditelja i 41.2% dece se delimi¢no slaze.
Apsolutno se ne slaze 7.4% roditelja i 2.4% dece.

Deca su imala vedi prosecan skor pozeljnosti od roditelja za ovaj iskaz (4.2).

- .
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Grafikon 1. Prosecni skorovi na skali pozeljnosti stavova o seksualnom zlostavljanju dece
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Ispitivanje stavova roditelja i dece o seksualnom nasilju sastavni je deo Nacionalne studije i sprovedeno je na 1571
ispitaniku/ci, od toga su 66.1% deca, a 33.9% roditelji.

Uzorak roditelja bio je prigodan po karakteru .

U istrazivanju su ucestvovali svi roditelji koji su prisustvovali roditeljskom sastanku svoje dece (10-14) godina, dok su
deca 15-18 godina popunjavala skalu nakon 3to je zavrien intervju prema upitniku o nasilju.

Rezultati

1. Postoji statisticki visoko znacajna razlika za vecinu iskaza na skali (potpuno se slazem; slazem se; ne
mogu da se opredelim; ne slazem se; apsolutno se ne slazem).

2. Razlike su evidentnije kada se iskazi analiziraju u odnosu na bodovni sistem pozeljnosti stava, koji je
definisao Tim Nacionalne studije.

Bodovni sistem definise 5 - kao apsolutno pozeljan odgovor; 4 - kao pozeljan odgovor; 3 -kao
nemogucnost opredeljenja; 2 - nepoZeljan odgovor i 1- kao asolutno nepozeljan odgovor.

Razlike u prose¢nim skorovima pozeljnosti stavova o seksualnom zlostavljanju izmedu dece i roditelja
testirane su Man-Vitnijevim U testom.

Za vedinu iskaza dobijena je visoko statisticki znacajna razlika u korist roditelja, koji su, naj¢esce, imali
visi skor poZeljnosti.
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3. Nekiod rezultata su:

* Dobijena je visoko statisticki znacajna razlika u prose¢cnom skoru svih stavova izmedu grupe roditelja
(3.98) i grupe dece (3.71). Za vedinu iskaza ta razlika je u korist roditelja.

* Nije dobijena statisticki znacajna razlika u prose¢nim skorovima na skali pozeljnosti stavova za iskaze
»0sobe koje seksualno zlostavljaju decu su mentalno zdrave (s17)"i,0sobe koje seksualno zlostavljaju
decu treba da idu u zatvor (s9)"

* Deca su imala vedi prosecan skor od roditelja za iskaze ,Devojcice su CeSce Zrtve seksualnog nasilja od
decaka (s15)",0Oporavak deteta koje je seksualno zlostavljano je mogu¢ (s16)”i ,Osobe koje zlostavljaju
decu su najces¢e muskog pola (s23)" U sva tri iskaza razlika je visoko statisticki znacajna.

* Najveci prosecan skor (4.87) na skali pozeljnosti stavova u grupi roditelja dobijen je na iskaz,Dete koje je
seksualno zlostavljano, samo je krivo za to (s1)”

* Najnizi prosecni skor ( 1.62) bio je za iskaz,Osobe koje seksualno zlostavljaju decu su mentalno zdrave
(s17)"

* Prosecan skor vedi od 4.5 u grupi roditelja bio je i za iskaze ,Kad sumnjate ili znate da je dete seksualno
zlostavljano, uvek treba prijaviti policiji (s21)", ,Seks izmedu odrasle osobe i deteta nema posledica po
dete (s5)" ,Ako je dete seksualno zrelo, u redu je da odrasla osoba ima seks sa njom/njim (s7)",,Osobe
koje seksualno zlostavljaju decu treba da idu u zatvor (s9)", ,Seksualno zlostavljanje dece je ¢e$ée nego
sto ljudi misle ili znaju (s10)" i,U slucajevima seksualnog nasilja nad detetom, dete nikada nije krivo

(s22)".

* Najnizi prosecni skorovi u grupi roditelja (manji od 3.5) dobijeni su za iskaze ,Devojcice koje se oblace
izazovno, najéesce su Zrtve seksualnog nasilja (s4)’,Najcesce seksualno zlostavljana deca su ona koja Zive
n

u domu ili na ulici (s8)", ,Oporavak deteta koje je seksualno zlostavljano je moguc (s16)” i ve¢ navedeni
»0sobe koje seksualno zlostavljaju decu su mentalno zdrave (s17)".

* U grupi dece najvedi prosecan skor (4.76) na skali pozeljnosti stavova bio je za iskaz ,Osobe koje
seksualno zlostavljaju decu treba da idu u zatvor (s9)", a najnizi (1.58) za iskaz ,Osobe koje seksualno
zlostavljaju decu su mentalno zdrave (s17)"

* Prosecan skor veci od 4,5 u grupi dece bio je i za iskaze ,Kad sumnjate ili znate da je dete seksualno
zlostavljano, uvek treba prijaviti policiji (s21)”i,Seks izmedu odrasle osobe i deteta nema posledica po
dete (s5)".

* Najnizi prosecni skorovi u grupi dece (manji od 3.5) dobijeni su za iskaze ,Nikada neko blizak detetu ili
¢lan porodice ne bi seksualno zlostavljao dete (s13)” ,Mislim da sve $to je pornografija treba zabraniti
(s19)", ,Dete sa smetnjama u razvoju/ dete sa invaliditetom niko ne bi zlostavljao (s14)", ,Mladi koji rano
stupaju u seksualne odnose najcesce su Zrtve seksualnog nasilja (s2)" ,Najéesce seksualno zlostavljana
deca su ona koja Zive u domu ili na ulici (s8)", ,Devojcice koje se oblaée izazovno, najéesce su Zrtve
seksualnog nasilja (s4)’, ,Postoji moguénost da dete svojevoljno ucestvuje u seksualnom odnosu sa
odraslom osobom (s12)” i ve¢ navedeni ,Osobe koje seksualno zlostavljaju decu su mentalno zdrave

(s17)".
4. Dobijenirezultati, iako iz dela Nacionalne studije koji se smatra preliminarnim, pruzaju Timu Nacionalne
studije dragocene informacije za formulisanje predloga i preduzimanje aktivnosti, 5to je i bio primarni

cilj.

Rad na proceni stavova neophodno je nastaviti u narednom periodu.
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POGLAVLIJE 3

PREPORUKE U SFERI OBRAZOVANJA

(kratka verzija po osnovu rezultata Nacionalne studije predstavljenih u Poglavljima 1i 2)

Za svaku od navedenih preporuka, Incest Trauma Centar - Beograd je spreman da pruzi puno ucesce u izradi i
implementaciji, koristeci sopstvene resurse i, tokom 21 godine rada, uspostavljenu infrastrukturu:

1. Neophodno je da Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije razvije
prvu dugoro¢nu Nacionalnu strategiju prevencije seksualnog nasilja nad decom. Nacionalna
strategija treba da isprati specifi¢cnosti za nasu zemlju, sluzedi se rezultatima Nacionalne studije.
Posebne segmente predstavljaju: a) angazovanje u razvijanju i primeni mehanizama za rano
otkrivanje seksualnog nasilja u okviru obrazovnog sistema, kao i b) usvajanje postupaka prijateljskog
zastupanja dece u procesuiranju pocinilaca / pociniteljki seksualnog nasilja nad decom - ¢ime se
postiZe i interresorno povezivanje u prevenciji i zastiti dece od seksualnog nasilja.

2. Ne postoji efikasnija prevencija seksualnog zlostavljanja dece od integrisanja tematskih sadrzaja iz
oblasti prevencije kao i prepoznavanja seksualnog nasilja i zastite dece koja su prezivela seksualno
nasilje, u redovne nastavne programe nacionalnog kurikuluma predskolskih i skolskih ustanova,
kao i redovnih relevantnih udzbenika. Zbog toga, potrebno je da se Ministarstvo prosvete, nauke i
tehnoloskog razvoja Republike Srbije jos aktivnije angaZuje u ispunjavanju medunarodno preuzetih
obaveza u okviru Lanzarot Konvencije Saveta Evrope, kao i obaveza propisanih postojec¢im
nacionalnim regulativama, od kojih svaka sadrzi ovo usmerenje.

3. Potrebno je izvodenje sveobuhvatne Studije o stavovima prema seksualnom zlostavljanju dece.

Rezultati ¢e se koristiti u cilju praktikovanja i promovisanja primarne prevencije seksualnog nasilja
nad decom u cilju promene navika, ponasanja i postojecih drustvenih stereotipa.
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www.incesttraumacentar.org.rs

Sva prava zadrzava izdaval. Za svako koris¢enje, umnozavanje i
stavljanje u promet dela teksta ili teksta u celini potrebna
je saglasnost Incest Trauma Centra — Beograd.




